ROZDZIAE VIl

PRZYRODA




Stan $rodowiska w wojewédztwie mazowieckim

1. PRESJE

Réznorodnos¢ biologiczna przyrody ulega ciggtym
zmianom. Jest to wynik zaréwno naturalnych proceséow
ewolucyjnych, jak tez bezposredniej i posredniej presji
cywilizacyjnej.

Presja na przyrode wzmaga sie wraz z rozwojem cy-
wilizacyjnym i kazdy rok przynosi niekorzystne zmiany
zachodzgce praktycznie na wszystkich poziomach jej
organizacji.

Niekorzystne przeksztatcenia dotycza réwniez na-
szego kraju. Mimo tego, ré6znorodnos$¢ biologiczna Pol-
ski nalezy do najbogatszych w Europie. Wynika to z do-
godnych warunkéw naturalnych (potozenie w centralnej
czesci kontynentu, strefa klimatu przejsciowego i zréz-
nicowana budowa geologiczna), a takze odmiennych,
w stosunku do pozostatych krajow europejskich wpty-
woéw gospodarki cztowieka (nierbwnomierne uprzemy-
stowienie i urbanizacja kraju, zachowane na znacznych
obszarach tradycyjne, ekstensywne rolnictwo oraz roz-
legte i trwate historycznie lasy).

Region Mazowsza, jak rowniez pozostata pétnocno-
wschodnia czg$¢ kraju, to obszary o dobrze zachowanej
przyrodzie, gdzie dos¢ licznie wystepuja gatunki, ktore
w pozostatych czesciach Europy sg silnie zagrozone lub
wymarte.

Do najwazniejszych wspétczesnych zagrozen dla
przyrody polskiej naleza:

» zmiany cech siedlisk, spowodowane m.in.: eutrofiza-
cjg, odwodnieniem, zakwaszeniem gleby, bgdz ska-
zeniem toksycznymi zwigzkami chemicznymi,

przeksztatcenia struktury krajobrazu i likwidacja
siedlisk/ekosysteméw na skutek zmian sposobow
uzytkowania ziemi,

fragmentacja siedlisk,

negatywna presja cztowieka na gatunki postrzegane
jako niepozadane,

nadmiemna eksploatacja populacji gatunkéw uzytkowych,
zmiany systemu uprawy i hodowli,

inwazja gatunkéw obcych lub zaplanowane ich intro-
dukcje.

U podstaw tych zagrozen leza:

postawy i aspiracje zyciowe znacznej czesci spoteczen-
stwa polskiego wyrazajgce sie wzrastajgcg konsump-
cja débr, w tym zasobow $rodowiska przyrodniczego,
gwattowny wzrost motoryzacji i zwigzana z tym
rozbudowa uktadéw komunikacyjnych powodujaca
zajmowanie nowych obszaréw oraz fragmentacje
i izolacje ekosystemow,

zmiany tradycyjnego systemu upraw i hodowli, wyni-
kajace z intensyfikacji produkcji, stosowania nasion
nowoczesnych odmian roslin oraz preferowania ras
o wysokiej wydajnosci,

zmiany struktury wtasnosci ziemi, szczegdlnie
w wyniku prywatyzacji panstwowych gruntéw rolnych,
co prowadzi do przebudowy przyrodniczych elemen-
tow krajobrazowych,

stosunkowo niska wrazliwo$¢ przyrodnicza spote-
czenstwa - w tym przedstawicieli wtadz rzadowych
i samorzgdowych,

niski dochéd narodowy oraz brak dostatecznych
Srodkéw na ochrone przyrody.

Tabela 128. Zestawienie najwazniejszych oddziatywan réznych stref dziatalnosci cztowieka na srodowisko
przyrodnicze (wg A. Weigle Ochrona réznorodnosci biologicznej)

- Trendy
Strefa Zagrozenie - < :
. . o ; . . w ostatniej Wptyw na srodowisko
dziatalnosci przejawiajace sie m.in. w: dekadzie
+ tworzenie upraw wielkopowierzchniowych, * ?gg?:;‘;ﬁfglfepo‘l’fge;gghnizggitlt‘;ﬁligej
zamiana uzytkéw zielonych na grunty orne, P rané p yI yﬁ k h
- stosowanie nawozéw, $rodkéw ochrony ¢ rzna}g(rjzzemen srodpolnych, oczek wodnych,
o ro$lin, mechanizacja rolnictwa, . ’ ) .
% » tworzenie zamknietych hodowli zwierzat gﬂeaporwame gatunkow typowych
= gospodarskich -agrocenoz,
% ’ * zmiana warunkow siedliskowych,
o
» wprowadzanie nowych, wysokoplennych . - :
odmian roslin uprawnych i ras zwierzat i g?irr]r;ii(:r? |ier§;arych, tradyoyinyeh
ospodarskich, w tym takze genetycznie AP - .
gmocs)yfikowanych o?/ganizmév% (GMyO), * mozliwo$¢ krzyzowania sig¢ gatunkow,
» zwiekszanie wielko$ci pozyskania drewna
° m.in. poprzez obnizanie wieku rebnosci, » degradacja ekosystemow,
= brak pielegnacji drzewostanéw (zwtaszcza i w tym ubozenie ich struktury,
G w lasach prywatnych), » zmiany warunkéw siedliskowych
3 » wprowadzanie gatunkéw szybko rosngcych i ustepowanie gatunkéw wrazliwych,
< bez wzgledu na warunki siedliskowe,
* ktusownictwo, i * zmniejszanie sig populacji,
+ wykorzystywanie wéd podziemnych dla celéw » zmiany warunkéw siedliskowych
komunalnych i przemystowych, n (przesuszenie siedlisk, degradacja gleb),
» zabudowa hydrotechniczna ciekéw, w tym » zanikanie ekosysteméw hydrogenicznych
o budowa zapor i zbiornikéw zaporowych, (torfowiska, wilgotne taki),
el
g . N . .
o * zanieczyszczenia wod powierzchniowych . : 2 il
z 2 i podziemnych w wyniku zrzutu zmiany warunkow siedliskowych =
RA3 ) p : k3 w wyniku eutrofizacji wéd, a w efekcie
< & nieoczyszczonych lub niedostatecznie ksztatcenie ek temd
32 oczyszczonych Sciekéw oraz sptywow przeksziaicenie exkosystemow,
S powierzchniowych i ustepowanie gatunkow wrazliwych,
o= )
(7]
o . . . .
S ;g’ig}?“i'l"(gwew%%%%ﬁdume naturalnych + zmniejszanie sie populacji gatunkéw
) ’ . . dziko zyjagcych,
» wprowadzanie obcych gatunkéw lub odmian, i . ; : .
» nadmierna eksploatacja zasobéw oraz g{s;gggvgme rodzimych gatunkow
ktusownictwo, yen,

244



Stan $rodowiska w wojewddztwie mazowieckim

i Trendy
Strefa Zagrozenie ‘o . -
dziatalnosci przejawiajgce sie m.in. w: v‘\; glf;?zr;;el Wplyw na srodowisko

* eksploatacja zasobow surowcowych, ) ﬂg?dr aggﬁﬁgll('aiuggga;zdtﬁs(lt(v)vorzenle sie
5t : zrzuty wod podg.rzanyéch, iomi wzdiuz sieci ¢ + zmiany warunkéw siedliskowych,
2s ogrzewanie powierzchni ziemi wzdtuz sieci aw efekcie ustepowanie gatunkow
qE> @ przesytajacych ciepto, wrazliwych,
N@
o= * giniecie gatunkéw (zwtaszcza ptakow),

* budowa napowietrznych linii przesytowych, I * tworzenie bariery migracyjnej,

* wzrost natezenia ruchu, * ginigcie zwierzat na «Idrogach,_

» ustgpowanie gatunkéw wrazliwych,
g % * duzy ruch turystyczny oraz niekontrolowany
% s rozwdj baz rekreacyjnych, zwtaszcza na ob-
> szarach cennych przyrodniczo,
.2_%’ * ograniczenie powierzchni naturalnej
i pétnaturalnej przyrody,
» degradacja krajobrazu,
c S ) * zmiany warun_kéw siedliskoyvych,
TE * zajmowanie terendw otwartych pod potrzeby przeksztatcanie ekosk){stemoyvr h
s mieszkaniowe, turystyczno - rekreacyjne, L ustep;owame_gatu,r?_ o wrazych,
2% + rozbudowa infrastruktury zwigzanej synantropizacja roslin | zwierzg
3 z systemami transportowymi
Gs
Objasnienia:

- wzrost intensywnosci zjawisk
{ - tendencje zmienne

2. STAN ZASOBOW PRZYRODY

Mazowsze jest przede wszystkim regionem zieleni
i naturalnych krajobrazéw, czgsto uwazanych za kwint-
esencje polskiej przyrody. Mimo, ze na terenie woje-
woédztwa lezy najwieksze polskie miasto (Warszawa),
region zachowat wiele ze swego naturalnego charak-
teru. Do najciekawszych pod wzgledem przyrodniczym
rejonéw nalezg nieuregulowane odcinki rzek, zamiesz-
kiwane przez dziesigtki gatunkow ptakow (typowe dla
pejzazu regionu sg bociany).

Pomimo znacznego uprzemystowienia - w tym regio-
nie znajdujg sie duze tereny rolnicze, sady i duze kom-
pleksy le$ne, stanowigce bogactwo przyrodnicze woje-
wédztwa (Puszcza Kampinoska, Puszcza Kurpiowska,
Biata, lasy chojnowskie, garwolinskie).

2.1.Kampinoski Park Narodowy

Kampinoski Park Narodowy (KPN) lezy w wojewddz-
twie mazowieckim, na p6tnocny - zach6éd od Warszawy,
z ktérg bezposrednio sgsiaduje. Potozony jest na Nizi-
nie Srodkowomazowieckiej, obejmuje fragment pradoli-
ny Wisty w Kotlinie Warszawskiej, gdzie wystepuje duzy
kompleks lesny Puszcza Kampinoska, a takze fragmen-
ty Réwniny Lowicko-Btonskiej i Réwniny Warszawskiej.

Idea utworzenia Parku powstata w latach 20. XX w.
Kampinoski Park Narodowy utworzony zostat w roku
1959 dla ochrony najlepiej w Europie zachowanego
kompleksu wydm $rédladowych wraz z catym jego przy-
rodniczym bogactwem oraz dziedzictwa historyczno-
kulturowego Puszczy Kampinoskiej. Obszar Parku
wynosi 38 548 ha, w tym 38 480 ha w wojewddztwie
mazowieckim i 68 ha w wojewddztwie tédzkim (Osro-
dek Hodowli Zubréw w Smardzewicach). Wokét Parku
wyznaczona jest strefa ochronna (otulina) o powierzchni
37 756 ha.

Puszcza Kampinoska lezy na obszarze wezta hydro-
logicznego, w miejscu ujscia do Wisty: Narwi z Bugiem,
Wkry oraz Bzury. Zgodnie z ustaleniami Rady Europy
dolina Wisty uznana zostata za korytarz ekologiczny
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rangi europejskiej, a obszar Puszczy za europejski we-
zet ekologiczny.

Walory przyrodnicze Puszczy oraz prowadzone na
jej terenie dziatania ochronne zyskaty uznanie na forum
miedzynarodowym. W styczniu 2000 roku Kampinoski
Park Narodowy zostat wpisany na liste rezerwatéw bio-
sfery UNESCO i wraz z otuling tworzy Rezerwat Biosfe-
ry MaB Puszcza Kampinoska o powierzchni 76 200 ha
(mapa 33).

W roku 2004 Kampinoski Park Narodowy uznany
zostat za obszar NATURA 2000 Puszcza Kampinoska
(PLC140001) o powierzchni 37 469,7 ha.

2.1.1. Klimat

Warunki klimatyczne obszaru Puszczy bezposrednio
wptywajg na przyrode KPN. Sg podstawg do wszelkich
analiz przyrodniczych i umozliwiajg okres$lanie ich wpty-
wu na zasoby wéd podziemnych i powierzchniowych.

Monitoring klimatu prowadzony jest na 3 stacjach
meteorologicznych oraz w 6 posterunkach opadowych.
Najstarsza ze stacji znajduje si¢ w Granicy, gdzie pro-
wadzone sg pomiary od lat 60., a petne dane dostepne
sg od roku 1985. Od roku 2000 jest to stacja automa-
tyczna. Ponadto od roku 2000 dziata manualna stacja
w |zabelinie oraz posterunki opadowe, a od roku 2001
automatyczna stacja w Famutkach Krélewskich.

W roku 2004 $rednia temperatura powietrza dla 3 sta-
cji wyniosta 8,0°C, a $rednia suma opaddéw ze wszyst-
kich stacji i posterunkéw opadowych KPN wyniosta
512,9 mm.

Temperatury powietrza od stycznia do lipca (z wyjat-
kiem lutego i marca) byty nizsze niz przecietne w wielo-
leciu, natomiast od sierpnia do konca roku byty wyraznie
wyzsze. Najzimniejszy byt styczen (-5,3°C przy $redniej
z wielolecia -1,9°C), a najcieplejszy sierpien (18,7°C
przy $redniej z wielolecia 18,0°C). We wszystkich mie-
sigcach notowano najwyzsze temperatury w Granicy,
a najnizsze w lzabelinie.

Opady w pierwszej potowie roku, zwtaszcza w stycz-
niu, marcu i kwietniu byty wyzsze od sredniej wielolet-
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Mapa 33. Rezerwat Biosfery ,,Puszcza Kampinoska”

Sochaczew

Il la: Sierakow - Debty
) I 'b: Wilkéw - Rybitew
. Strefa rdzenia (obszary Bl Ic: Krzywa Géra
ochrony Scistej i czesciowey) | |77 | pozostate obszary ochrony scistej
Il. Strefa buforowa (obszary [ I lla obszary ochrony czynnej

ochrony czesciowej [ llb: tereny wykupione oraz przeznaczone do wykupu

i krajobrazowej [ llc: tereny tradycyjnego rolnictwa i uzytkowania ziemi

o llla: cze$¢ Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu

. Strefa przejsciowa [ | lllb: pozostaty obszar otuliny KPN

N\ rzeki i kanaty

niej, podczas gdy druga potowa byta sucha. Szczegoélnie lament Europejski w marcu 2000 roku decyzji o uznaniu
niskie opady zanotowano we wrze$niu i grudniu. Roz- Puszczy Kampinoskiej za ostoje ptakéw o randze euro-
ktad opadoéw nad Puszcza jest jednak bardzo nieréwno- pejskie;j.

mierny. We wschodniej czeéci Parku notuje sie wyraznie Sposréd 52 gatunkéw ssakéw wystepujacych na te-
wiecej opaddéw niz w zachodniej, a nad Granicg od roku renie Parku 3 gatunki sg efektem udanej reintrodukciji.
2002 wystepuje wyrazna luka opadowa, spowodowana  Sa to: to$ - reintrodukowany w 1951 roku, bdbr europej-

omijaniem tego terenu przez burze. ski - w 1980 roku oraz ry$ - w roku 1992.
2.1.2. Charakterystyka geohotaniczna 2.1.4. Zagrozenia i kierunki przeksztatcen
flory

Flora Puszczy Kampinoskiej charakteryzuje sie wy-
stepowaniem zaréwno gatunkéw atlantyckich, pontyj- Gtéwne przyczyny przemian flory Parku to: zmiany
skich i gorskich jak i reliktbw postglacjalnych. kacznie  siedliskowe wynikajace z obnizania sie poziomu wod
na terenie Puszczy wystepuje okoto 1 400 gatunkéw  gruntowych i powierzchniowych, czego skutkiem jest
roslin naczyniowych. Do szczegdlnie cennych nalezg np. ustepowanie roslin zwigzanych ze statymi zbior-
74 gatunki z listy gatunkéw objetych w Polsce ochrong ~ nikami wodnymi oraz torfowiskami (zagrozonych jest
Scistg oraz 20 gatunkéw objetych ochrong czesciowa. okoto 9 gatunkéw chronionych); sukcesyjne zmiany
Ze wzgledu na duzy udziat gruntéw porolnych we florze ~ w zbiorowiskach roglinnych (w tym zarastanie zbioro-
Parku znaczny udziat majg gatunki obce, i tak, na tere- wisk tgkowych) oraz zmiany uzytkowania ziemi. Ponadto
nie Parku wystepuje 36 rodzimych oraz az 38 obcych w zwigzku ze wzrostem lesistosci i zwarcia drzewosta-
gatunkéw drzew. Niektore z nich wykazujg zachowania néw oraz zanikiem terendéw otwartych ustepuja gatun-

ekspansywne. ki Swiattolubne typowe dla muraw kserotermicznych
i psammofilnych, okrajkéw i luznych laséw (Gtowacki
2.1.3. Charakterystyka faunistyczna i Ferchmin, 2003). Na terenie Parku obserwuje sig istot-

ny wzrost powierzchni laséw i zakrzewien (o ponad 34%)

Wsro6d okoto 5 000 gatunkow zwierzat o udokumento-  w miejscu tak z rzedu Molinietalia, torfowisk niskich
wanym wystepowaniu na obszarze Kampinoskiego Par- ze zwiazku Caricion nigrae i zbiorowisk szuwarowych
ku Narodowego, 225 gatunkoéw jest cennych w skali kra-  z rzedu Phragmitetalia (Solon, 2003).
ju, poniewaz znajdujg sie one na liscie zwierzat objetych Innym niebezpiecznym dla réznorodnosci przyrod-
w Polsce ochrong. Ws$réd nich na uwage zastuguja niczej Parku procesem jest nadmierny rozwdj (ekspan-
2 gatunki ptakéw zagrozone w skali $wiatowej: lggo-  sja) populacji obcych gatunkéw roslin. Do najbardziej
wy derkacz i prawdopodobnie lggowa wodniczka oraz  ekspansywnych gatunkow zaliczyé nalezy: czeremche
30 gatunkéw zagrozonych w znacznej czeSci areatu  amerykanskg, dgb czerwony, robinie akacjowg, tubin
europejskiego (Grimmett i Jones 1989). Wystepowanie  trwaty i niecierpek drobnokwiatowy (Gtowacki i Fer-
i liczebno$¢ wymienionych gatunkéw, a szczegdlnie der-  chmin, 2003).
kacza i $wierszczaka byto podstawg podjetej przez Par-
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2.1.5. Zhiorowiska roslinne KPN i ich
zagrozenia

W Puszczy Kampinoskiej w ramach 22 klas odnoto-
wano 133 zespoty roslinne, w tym 15 nieokreslonych.
Zmiany zbiorowisk o charakterze degeneracji dotyczg
gtéwnie obszaréw podlegajgcych osuszaniu lub zmniej-
szaniu retencji wodnej, czy zanikowi oczek wodnych
i podmoktosci. Tym procesom podlega obecnie ponad
96% siedlisk uznawanych w latach 50. za podmokte
(Solon, 2003). Na siedliskach hydrogenicznych obser-
wowane sg szybkie przemiany wystepujacych tam fito-
cenoz, wynikajgce z obnizania sie poziomu wéd grunto-
wych. Proces ten charakteryzuje wzrost udziatu w zespo-
tach brzozy omszonej oraz wejscie debu szyputkowego
i jarzebiny (Kloss, 2003). W Puszczy obserwuje sie wy-
razny zanik siedlisk olséw i boréw swiezych oraz wzrost
powierzchni siedlisk tegu olszowo-jesionowego, grgdu
wilgotnego i boru mieszanego wilgotnego (Solon, 2003).
Na terenie KPN duzg powierzchnie zajmujg mtodociane
postacie laséw, w tym monokultury sosnowe oraz mtod-
niki rosnace na gruntach porolnych (Kloss, 2003).

2.1.6. Zagrozenia abiotyczne

Jednym z najpowazniejszych zagrozen dla przyrody
Puszczy Kampinoskiej jest obnizanie lustra wod pod-
ziemnych. Wykonane na poczgtku XX w. melioracje
terenéw podmoktych obecnego KPN w celu zwigksze-
nia zasiegu gruntdw ornych doprowadzity do trwatego
i stopniowo powiekszajacego sie przesuszenia terenéw
Puszczy Kampinoskiej. W ramach programu eliminacji
z granic Parku gospodarki rolnej od 1975 roku trwa
wykup gruntéw prywatnych, w tym lezacych na terenie
pétnocnego pasa bagiennego. Pomysine ukonczenie
wykupu umozliwi przeprowadzenie szerokiego projek-
tu renaturyzacji stosunkéw wodnych na obszarze KPN
i ochrone najcenniejszych zbiorowisk roslinnych (Lenar-
towicz, Markowski, 2004). Do konca 2004 roku wyku-
piono tacznie 11 208,4 ha, czyli okoto 80% powierzchni
zaplanowanej, pozostajgce do wykupu 2 986,7 ha roz-
proszone jest na catym terenie KPN.

Specyfika warunkéw klimatycznych, siedliskowych,
geomorfologicznych, uktadow zbiorowisk roslinnychimo-
zaikowatos$ci form wtasnosci gruntéw powoduje, ze ob-
szar Parku charakteryzuje sie bardzo duzym zagroze-
niem pozarowym i zakwalifikowany jest do | kategorii
zagrozenia. Na terenie Parku istnieje system wczes-
nego dostrzegania i gaszenia pozaréw, dzieki niemu
wiekszo$¢ pozardéw udaje sie gasi¢ w zarodku. W roku
2004 zanotowano 22 pozary w granicach KPN, z tego
19 pozaréw (14 pozaréw lesnych i 5 niele$nych) wy-
stgpito na gruntach nalezacych do Parku. Ogdlna po-
wierzchnia pozaréw na gruntach KPN wyniosta 13,1 ha,
a $rednia wielko$¢ jednego pozaru - 0,17 ha. Ponad-
to w roku 2004 zanotowano 4 pozary, ktore wystapity
w otulinie Parku.

Oprécz statych zagrozen oddziatywujgcych nega-
tywnie na przyrode Puszczy niekiedy wystepuja zda-
rzenia ekstremalne. Tak byto 9 lipca 2004 roku okoto
godziny 15:00, kiedy to na odcinku od Wiktorowa przez
Mariewskie kaki, Trzy Wtdki, Cyganke az do cmentarza
w Palmirach przeszta nad Puszczg trgba powietrzna.
Gwattowny poryw wiatru spowodowat gniazdowe uszko-
dzenia drzewostanéw w pasie szerokosci do 200 m
i dtugosci 14 km na tacznej powierzchni okoto 95,5 ha,
w tym 12,3 ha drzewostanéw na obszarach ochrony
Scistej. Zdecydowano, ze cato$¢ uszkodzonej po-
wierzchni objetej ochrong $cistg oraz okoto 25 ha ob-
jetych ochrong czynng (tereny bagienne) zostanie
pozostawiona do naturalnej sukcesji (bez uprzatania
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wywroconych i potamanych drzew), natomiast na pozo-
statej powierzchni lezgce drewno zostanie uprzagtniete.
Nastepnie cze$¢ tego uprzatnietego terenu (zwtaszcza
odkryte wydmy) bedzie pozostawiona do naturalnej
sukcesiji, a reszta zostanie zalesiona.

2.1.7. Zagrozenia hiotyczne

Sosnowe monokultury réwnowiekowe sg narazone
na masowe pojawy (gradacje) niektorych gatunkéw owa-
déw lisciozernych. Na podstawie corocznych obserwacji
i jesiennych liczen larw i poczwarek okreslonych gatun-
kow owaddw Zaktad Ochrony Lasu prognozuje prawdo-
podobienstwo masowego wystgpienia badanych gatun-
kow. W 2004 roku przewidywano wystgpienie zagroze-
nia ze strony brudnicy mniszki na powierzchni 2 725 ha
(niestety w ciggu roku zagrozenie sie powiekszyto), oraz
barczatki sosnéwki na powierzchni 350 ha drzewosta-
néw sosnowych.

2.1.8. Ochrona czynna fauny

U podstaw tworzenia planéw ochrony czynnej fauny
lezg dtugookresowe badania o charakterze monitorin-
gu. Liczebno$¢ i rozmieszczenie lesnych ptakow dra-
pieznych, bociana czarnego i kruka sg monitorowane
od 1980 roku. W 2004 roku stwierdzono nastepujaca
liczbe par legowych: bielik - 2 (3) pary, orlik krzykliwy
- 2 pary, myszotéw - 138 par, jastrzgb - 50 par, trzmie-
lojad - 12 par, kobuz - 4 pary, bocian czarny - 19 par,
kruk - 13 par. W trakcie obserwacji w sezonie legowym
potwierdzono gniazdowanie 4 innych gatunkéw lego-
wych: krogulca, pustutki, btotniaka stawowego i btotnia-
ka tgkowego. Kolejne 2 gatunki ptakow - derkacz i zuraw
na terenie KPN monitorowane sg odpowiednio od 1996
i 2000 roku. Od 1980 roku na 15 ha statej powierzchni
prowadzona jest trzyletnia ocena liczebnosci drobnych
ptakéw $piewajgcych powtarzana co 10 lat. Ponadto
pracownicy Parku biorg udziat w programach o zasiegu
ogolnopolskim i miedzynarodowym, koordynowanych
przez Zaktad Ornitologii PAN. Sa to: monitoring Flago-
wych Gatunkéw Ptakéw (bocian biaty, tabedz niemy,
zuraw, gawron, bak i btotniak stawowy); program , State
Powierzchnie Odtowu” oraz program badania jaskotek.

W celu ochrony miejsc gniazdowania zagrozonych
gatunkéw ptakéw drapieznych i innych duzych gatun-
kéw lesnych wokét ich gniazd tworzy sie strefy ochron-
ne o statusie obszaru ochrony $cistej w promieniu
100-200 m na state i w promieniu 500 m na okres lego-
wy. W roku 2004 w KPN obowigzywaty 34 takie strefy
ochronne, w tym 4 bielika, 2 orlika krzykliwego i 28 wo-
kot gniazd bociana czarnego.

Stuzby terenowe KPN prowadzg ciggte obserwacje
wystepowania wybranych gatunkéw zwierzat, w tym
duzych ssakéw: tfosia, jelenia, sarny i dzika. Ponadto
stosuje sie szacowanie zmian liczebnos$ci duzych ssa-
koéw na podstawie liczenia ich tropéw po ponowie $niez-
nej przez pracownikdw terenowych Parku na statych
53 transektach wzdtuz drég i linii oddziatowych o tgcznej
dtugosci 215 km.

Od 1994 roku prowadzony jest monitoring rysia (ga-
tunku restytuowanego). Liczebno$¢ populacji introduko-
wanego gatunku bobra okreslana jest na podstawie co-
rocznej jesiennej inwentaryzacji stanowisk tego gatunku.

Liczebno$¢ populacji tosia w roku 2004 szacowana
byta na okoto 200 sztuk, obserwowano kilkukrotne mi-
gracje tosi poza teren Parku. W roku 2004 konieczne
byto wykonanie 5 odstrzatéw sanitarnych tosi poturbo-
wanych w wyniku Kkolizji drogowych. Zderzenie z samo-
chodem byto rowniez prawdopodobng przyczyng jedne-
go z trzech stwierdzonych upadkéw naturalnych tosi.
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Jelen jest w trakcie zasiedlania Kampinoskiego Parku
Narodowego. Pierwsze obserwacje pojedynczych sztuk
pochodzg z lat 1977-82. W chwili obecnej niewielka po-
pulacja 20-40 sztuk jelenia wystepuje gtéwnie w pétnoc-
no-zachodniej czesci Parku.

Kampinoska populacja sarny od wielu lat utrzymuje
sie na mniej wiecej statym, wysokim poziomie (okoto
900 sztuk), w zwigzku z tym konieczne jest wykonywanie
odstrzatéw redukcyjnych na poziomie okoto 100 sztuk.
W roku 2004 usunieto z populacji 67 osobnikéw sarny.

Pomimo bardzo duzej redukcji dzikow (w roku 2004
usunieto z populacji 409 osobnikéw) w dalszym ciggu
utrzymuje sie wysoki stan populacji tego gatunku (oko-
to 800 osobnikéw). Efektem tego byto 229 ha uszko-
dzonych przez dziki upraw rolnych oraz 355,6 tys. zt
odszkodowan wyptaconych przez Park wtascicielom
uszkodzonych upraw.

Stan zdrowotny zwierzat dzikich byt dobry, nie stwier-
dzono przypadkoéw groznych choréb.

Zamknieta populacja zubra Bison bonasus prze-
bywajgca w Os$rodku Hodowli Zubréw im. prezydenta
RP Ignacego Moscickiego w Smardzewicach koto To-
maszowa Mazowieckiego o powierzchni 68,25 ha,
w roku 2004 sktadata sie 10 samcéw, 3 samic i 2 cielat,
z czego 2 samce i 1 samica w zagrodzie pokazowe;j.

2.1.9. Ochrona czynna flory

Drzewostany sosnowe Parku, szczegdlnie w pétnoc-
no-zachodniej jego czesci, cechuje niewtasciwa struk-
tura wiekowa i niedostosowany do warunkéw glebowo-
siedliskowych sktad gatunkowy (monokultury jednopie-
trowe, czesto bez podszytu). W takich zbiorowiskach
w celu renaturalizacji ekosysteméw lesnych wykonuje
sie ciecia pielegnacyjne i sanitarne oraz urozmaicany
jest sktad drzewostanéw. W roku 2004 zabiegi takie
wykonano na okoto 1 tys. ha.

W roku 2004 zalesiono ponad 21 ha gruntéw po-
rolnych, dostosowujac sktady gatunkowe tworzonych
upraw do lokalnych warunkéw glebowo - siedliskowych.
Dodatkowo, aby wzbogacié¢ sktad gatunkowy istniejg-
cych upraw wprowadzono 1 780 sztuk klonu polnego.
W celu uszczelnienia granicy polno-lesnej dosadzano
krzewy ktujace (gtdg, tarnina, dzika réza) na powierzch-
ni 1,30 ha.

W ramach prowadzonej od 2001 roku czynnej ochro-
ny populacji ro$lin rzadkich i zagrozonych na wybra-
nych stanowiskach na terenie KPN wysadzono: 1 500
sztuk orlika pospolitego, 1 760 sztuk sasanki tgkowej,
220 sztuk szatwii tgkowej oraz 930 sztuk zawilca wielko-
kwiatowego.

2.1.10. Dziatalno$¢ edukacyjna i naukowa

Dziatalno$¢ edukacyjna prowadzona w Kampinoskim
Parku Narodowym stuzy m.in. podwyzszeniu $wiadomo-
Sci ekologicznej mieszkancéw terenu Puszczy (szcze-
golnie dzieci) i innych zainteresowanych grup. Dziatal-
nos¢ ta prowadzona jest przez pracownikow KPN w:
Os$rodku Dydaktyczno-Muzealnym (ODM) im. Jad-
wigi i Romana Kobendzéw w Granicy, gdzie znaj-
duja sie: muzeum, wystawa plenerowa poswiecona
polskim parkom narodowym, skansen budownictwa
puszczanskiego, $ciezka dydaktyczna i plac zabaw
dla dzieci oraz ,Aleja Ill Tysiaclecia”. Szacuje sie,
ze w roku 2004 muzeum odwiedzito okoto 18 tys.
0s6b. Przeprowadzono konkursy szerzace wiedze
o przyrodzie Parku: ,Co w Puszczy piszczy”, w kté-
rym udziat wzigto tgcznie okoto 5 000 mtodziezy
ze szkdt podstawowych i gimnazjéw, ,,Zielone Ptu-
ca Mazowsza - Puszcza Kampinoska” z okoto 120
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uczestnikami oraz turniej wiedzy o lesie ,,O usmiech
tosia”. Pracownicy Osrodka wspoétorganizowali fe-
styny w Lesznie i Kampinosie, na ktérych przeprowa-
dzono konkurs wiedzy o KPN oraz akcje ,Sprzata-
nie Swiata” z cyklem spotkan pt. ,,Czysty las wita
i zegna was”.

Centrum Edukacji (CE) w lIzabelinie, gdzie znajdu-
ja sie: ekspozycja stata pt. "Przyroda i historia
Puszczy Kampinoskiej’, sala wystaw czasowych,
punkt informaciji i sprzedazy wydawnictw, biblioteka
im. dr Janusza Bobinskiego wraz z czytelnig, sala
audiowizualna, $ciezka edukacyjna i polana rekre-
acyjna. Szacuje sie, ze w 2004 roku z réznorod-
nych propozycji CE skorzystato 53 tys. oséb, w tym
ponad 5 tys. oséb w zajeciach tematycznych:
.Las”, ,Grzyby’, ,Ekologia”, ,Pory roku”, ,Ptazy”,
~Drzewo”, ,Slady i tropy zwierzat”, ,Formy ochrony
przyrody”. ]

Osrodku Hodowli Zubréw w Smardzewicach pokazo-
wa kwatere zubrow w roku 2004 zwiedzito 14,5 tys.
0s6b.

2.2. Parki krajobrazowe

Parki krajobrazowe obejmujg tereny wyrdzniaja-
ce sie szczegllnymi cechami krajobrazu, odznaczaja
sie wysokg wartoscig przyrodniczg, duzymi walorami
estetycznymi, historycznymi lub kulturowymi. Na te-
renie naszego wojewodztwa zajmujg powierzchnie
173 297 ha, jestich 9, z czego 4 cze$ciowo potozone sa
na terenach sgsiednich wojewédztw.

2.3. Obszary chronionego krajobrazu

Status obszaréw chronionego krajobrazu nadano
terenom, ktére wyrdzniajg sie specyficznymi, charak-
terystycznymi dla danego mezoregionu cechami krajo-
brazu, o zréznicowanych ekosystemach, warto$ciowe
ze wzgledu na mozliwosé zaspokojenia potrzeb zwig-
zanych z turystyka, wypoczynkiem lub petniong funk-
cja ,korytarzy ekologicznych”. Uwzgledniono przy tym
stopien przeksztatcenia terenu oraz zmienno$¢ i réz-
norodno$é siedliskowa. Ten rodzaj ochrony zmierza do
zabezpieczenia przed zniszczeniem badz degradacja
waloréw przyrodniczych i cech estetycznych Srodowi-
ska na okreslonych obszarach. Na terenie wojewddztwa
mazowieckiego tereny chronionego krajobrazu zajmuja
powierzchnie 834 106,3 ha.

2.4. Rezerwaty przyrody

Rezerwaty przyrody obejmujg naturalne lub mato
znieksztatcone ekosystemy, biocenozy i zbiorowiska
roslinne. Tworzone sg dla ochrony rzadkich sktadnikéw
szaty roslinnej i $wiata zwierzecego, badz ochrony okre-
Slonych sktadnikéw srodowiska nalezacych do przyrody
nieozywionej.

2.5. Stacja Bazow,a Zintegrowanego
Monitoringu Srod,owiska Przyrodniczego
»Pozary” (SBZMSP ,,Pozary”)

Ocene zmian zachodzacych w przyrodzie petnig
obecnie rozwijajgce sig dwa systemy monitoringu, mig-
dzy ktérymi zachodzi wewnetrzna zalezno$¢. Pierwszy
to system obejmujgcy caty KPN, uznajgcy przyrode Parku
jako wzorzec badania zmian ogdinych. Drugi to Stacja
Bazowa Zintegrowanego Monitoringu Srodowiska Przy-
rodniczego ,Pozary”. Miedzy tymi systemami zacho-
dzg nastepujace zaleznosci: Stacja ,Pozary” uszczegé-
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Tabela 129. Parki krajobrazowe na terenie wojewddztwa mazowieckiego

Lp. Nazwa Powierzchnia Potozenie Cel utworzenia
Parki w catosci potozone w granicach wojewodztwa mazowieckiego
; . Utworzony w roku 1988. Jest naturalng
Dolina dolnego biegu Skrwy ostong dla rezerwatéw przyrody, terenem
el orse preylegalace | wodochronnym oraz poligonem bada
1 Park I3 171 ha N SikéFr)z Baldzeh ’ ’ naué(oml/:ych. Dominujg tu Iast))/ lisciaste oraz
: : otulina 4 397 ha P y . grady. Faune reprezentuja: bocian czarny,
Krajobrazowy gizeéjrrgukjaerveilrneozerwaty. kruk, kobuz, trzmielojad, myszotow,
Brudzéhskie Ja{ zimorodek, remiz, dzik, sarna, zajac,
. lis, kuna lesna, pizmak, tchérz, borsuk.
Utworzony w roku 1993. 75% powierzchni
parkudzajmuja lasy f)rozleg{ymi kompleksami
: : tarodrzewia, sg to bory mieszane z przewaga
Fragment doliny Wisty S : : : f
Chojnowski 6 795,7 ha orag dolina Jeziorki, sosny i udziatem brzozy, lipy, debu i grabu.
> Park otulina okoto Zielonei i . Wystepuje tu wiele gatunkow roslin
: : 1 Tarczynki. zagrozonych wyginieciem. Ewenementem
Krajobrazowy 4727 ha gY g{ﬂg:;grr\:vzgvbu znajduje jest wiciokrzew pomorski. Do ciekawszych
e : zwierzat naleza: to$, borsuk, jez, zaskronce
i padalce. Z ptakéw: krogulec, myszotéw,
zimorodek, gotebiarz.
Utworzony w roku 1983, dla ochrony
bogactwa Puszczy Kozienickiej.
Na terenie Puszczy Niepowtarzalne krajobrazy tego terenu to
Kozienicki 26 233,9 ha Kozienickiej. malownicze starorzecza oraz przetomy Wisty,
3. Park Kraiobrazow otulina okoto W granicach Parku znajduje | Radomki i Zagozdzanki. Wystepuje tu
! Y 36 009,6 ha sig 11 rezerwatdw o tagcznej | 40 gatunkdw roslin chronionych. Zwierzyne
powierzchni ponad 900 ha. Puszczy reprezentujg m.in.: tosie, jelenie,
sarny, dziki, borsuki, lisy i rzadkie gatunki
ptakow: bocian czarny, orlik krzykliwy i kraska.
Utworzony w latach 1986-1987. Duza
Na obszarze duzego roznorodno$¢ krajobrazowa: kompleksy
kompleksu lesnego, wydmowo - le$ne, ptaszczyzny bagienno
w potudniowej czesci - tgkowe, doliny i koryta rzek Swidra i Mieni.
4 Mazowiecki 15709,8 ha zwanych Puszczg Osieckg, | Zmienno$¢ szaty ro$linnej, niemal wszystkie
* | Park Krajobrazowy | otulina 7 992 ha z rozlegtym torfowiskiem typy boréw, unikatowa flora (storczyki, gnidosz
zwanym ,Bagno Catowanie”. | krélewski oraz relikt polodowcowy brzoza
Na terenie Parku jest niska) oraz cenne gatunki fauny: to$, kuna,
9 rezerwatéw przyrody. wydra, borsuk, zmija zygzakowata, tabedz,
zuraw, dudek.
Utworzony w roku 1993. Park to przede
wszystkim dolina Bugu, rzeki o naturalnym
. - meandrujgcym korycie, z licznymi skarpami,
Egé?;%r}é’ I\’;’sdoll'_lgfhc?vt\igtkji‘e mieliznami i wyspami, starorzeczami oraz
5 Nadbuzanski 74 136,5 ha Mieijz gﬁskieyCeranowskié rozlegtymi takami i pastwiskami. Bardzo
* | Park Krajobrazowy | otulina 39 535,2 ha ynskie, Camin | bogata szata roslinna stanowi ostoje dla
Na terenie Parku istnieje Swiata zwierzecego, reprezentowanego
14 rezerwatéw przyrody. £cego, repre 90,
przez 207 gatunkow ptakéw, 37 gatunkéw
ssakéw, 19 gatunkéw ptazéw i gadéw oraz
29 gatunkow ryb.
Parki cze$ciowo potozone w granicach wojewédztwa mazowieckiego
Potozony na terenie Utworzony w roku 1979. Wsréd zbiorowisk
38 950 ha wojewddztwa kujawsko roslinnych przewazajg lasy, najcenniejsze
Gostynifisko - (w tym na terenie | - pomorskiego z nich to: olsy i tegi porastajgce doliny rzek:
6 W{oc¥awski wojewodztwa i mazowieckiego. Rakutowki, Rudy i Skrwy Lewej. Na terenie
" | Park Kraiobrazow mazowieckiego W granicach Parku istnieje Parku wystepuje ponad 40 jezior. Znaczna
I Y| okoto 27 tys. ha), | obecnie 12 rezerwatéow jest rowniez powierzchnia bagien i torfowisk
otulina 14 195 ha | przyrody, a 4 kolejne z charakterystycznymi dla tych zbiorowisk
sg projektowane. gatunkami roslin.
: : Utworzony w roku 1990. Ponad 70% Parku
27 764,3 ha, fvg*'g\fv%?;tr\:\?atggggmi eckie- zajmujg lasy, sa to przewaznie grady, lasy
Gorzniensko - w tym na terenie Jk h Ko - Ki mieszane oraz bory sosnowe. Wystepuje
7. | Lidzbarski wojewédztwa 9o, KUJaWsKo - POMOrsKI®go |y, qot0 900 gatunkéw roslin, w tym wiele

Park Krajobrazowy

mazowieckiego
5230 ha

I warminsko - mazurskiego.
Obejmuije jeziora: Lezno
Wielkie, Gorzno i Mtynskie.

rzadkich i chronionych. Na terenie rezerwatu
wJar Brynicki” znajduje sie pomnikowy dgb
w wieku okoto 400 lat zwany Debem Jagietty.
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Lp. Nazwa Powierzchnia

Potozenie

Cel utworzenia

23130 ha
(w granicach
wojewddztwa
mazowieckiego
9 877 ha),
otulina 10 787,2 ha

8 Bolimowski
* | Park Krajobrazowy

Potozony na terenie
wojewddztwa
mazowieckiego i todzkiego,
na obszarze Puszczy
Bolimowskiej.

Na terenie Parku utworzono
5 rezerwatdw przyrody.

Utworzony w roku 1988. Podstawowym
gatunkiem w Puszczy Bolimowskiej jest
sosna, brzoza, modrzew i olsza. Na terenie
Parku wystepuje wiele gatunkéw roslin
chronionych jak: widtak wroniec, storczyk
plamisty, orlik pospolity, wawrzynek wilcze
tyko. Faune reprezentuja: tosie, sarny, dziki,
lisy, zajgce oraz bocian czarny, zurawie,
tabedzie, baki, perkozy, zimorodki.

Park Krajobrazowy
9. | Podlaski Przetom
Bugu

30 906,2 ha,
otulina 17 131,6 ha

Potozony na terenie
wojewddztwa
mazowieckiego

i lubelskiego.
Rozcigga sie wzdtuz
rzeki Bug.

Utworzony w roku 1988. Dominujgcym
elementem krajobrazu Parku sa tereny le$ne
oraz potacie tgk i pastwisk. Gtéwnym walorem
przyrodniczym jest naturalnie ptyngca rzeka
Bug. Wystepuije tu ponad 760 gatunkéw
roélin, w tym wiele cennych i rzadkich jak
np.: parzydto lesne, orlik pospolity, lilia
ztotogtéw, widtaki i storczyki. Wéréd fauny
bardzo liczng grupe stanowig ptaki,

ok. 141 gatunkéw, m.in.: orlik krzykliwy,
puchacz, bocian czarny, sieweczka obrozna.

Tabela 130. Obszary chronionego krajobrazu wojewddziwa mazowieckiego w 2004 roku (wedtug GUS)

Powierzchnia obszaru (ha)

w tym: _rezerwaty

ooty

lasy uzytki rolne wody przyrody
1. Bolimowsko - Radziejowicki 25753,0 10 457,0 13023,0 16,7 527,3
2. Dolina Przysowy 5554,0 689,0 4 407,0 42,0 3,4
3. Dolina rzeki Jeziorki 16 020,0 3540,0 11 080,0 163,0 374,6
4. Dolina rzek Pilicy i Drzewiczki 63 422,0 17 710,0 38 800,0 866,0 640,2
5. Dolina rzeki Zwolenki 5040,0 1080,0 3650,0 121,0 57,3
6. Dolina Skrwy Lewej 3422,0 1259,0 1918,0 45,0 167,1
7. Dolina Bugu i Nurca 771,5 22,2 598,0 50,5 0,0
8. Gostynifnsko - Gabinski 22520,0 8787,0 11 684,0 479,0 524,9
9. Itza - Makowiec 16 650,0 5750,0 10 780,0 120,0 30,5
10. Krasnicko - Kosmowski 19 547,7 1776,2 16 495,3 1271 0,0
1. Krysko - Joniecki 9 203,4 889,8 7727,9 38,3 0,0
12. Lasy Przysusko - Szydtowieckie 39 118,0 23610,0 13 960,0 127,0 285,0
13. tukowski 4240,0 2297,0 1900,5 25 593,3
14. Miedzyrzecze Skrwy i Wkry 28 206,9 4 470,7 21 156,4 330,4 0,0
15. Minski 29 315,9 10978,6 16 052,4 231,2 820,9
16. Nadbuzanski 21085,0 1523,2 18 423,7 856,1 138,1
17. Nadwislanski | (S) 70 070,0 19 689,8 45 802,0 1411,2 265,3
18. Nadwislanski Il (P) 44 314,0 71140 28 779,0 6 954,0 1495,3
19. Nadwislanski Il (W) 8500,0 3910,0 3111,0 902,0 0,0
20. Nadwkrzanski 97 910,4 26 780,1 62 976,6 1127,9 72,9
21. Maruszewski 7 030,2 2348,6 4290,8 17,9 80,5
22. Nasielsko - Karniewski 14 586,1 3359,6 10 387,5 93,6 0,9
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Powierzchnia obszaru (ha)
w tym: _rezerwaty
Lp- Nazwa obszaru ogétem forimy ochyony
lasy uzytki rolne wody przyrody
283. Okolice Rybna i Lidzbarka 7157 107,5 519,6 5,0 0,0
24. Przyrzecze Skrwy Prawej 33 338,0 6881,0 21 879,0 629,0 397,1
25. Roéwnina Racigzska 10 402,0 2229,0 7215,0 167,0 0,0
26. Siedlecko - Wegrowski 35 840,0 9 300,0 25393,3 339,2 446,1
27. Solec nad Wistg 14 500,0 3080,0 9470,0 773,0 32,1
28. Warszawski 148 535,1 50171,0 79 272,0 9395,0 5847,8
29. Wielunsko - Rzegnowski 38 495,4 8 856,8 26 092,2 410,1 480,5
Ogotem 834 106,3 238 667,1 516 844,2 25 840,7 13 281,1
Tabela 131. Rezerwaty przyrody w wojewodztwie mazowieckim
Lp. re':::vv::tu P?:}’\vrln?;z- U?V?lg- Cel ochrony
(ha) rzenia
Powiat biatobrzeski
1. Majdan 50,60 1990 | Zbiorowiska legowe i grgdu niskiego z wielogatunkowymi drzewostanami.
2 Star_odrzeyv . 8.72 1990 Fragment dawnej Puszczy Stromieckiej, obejmujgcy gtéwnie zbiorowiska
Dobieszynski ’ boru mieszanego ze starodrzewiem debowo-sosnowym.
3. Sokoét 116,61 1995 kaki, bagna i zespoty le$ne z panujgcym jesionem wyniostym.
Powiat ciechanowski
4. Modta 9,36 1979 Starodrzew sosnowo - debowy z miejscami legowymi bociana czarnego.
5. Lekowo 5,31 1979 Starodrzew debowy pochodzenia naturalnego z bogatym runem.
Powiat garwolinski
6. Czerwony Krzyz 56,33 1990 Las ze stanowiskami gatunkéw storczyka i tajezy jednostronne;.
7. Torfy Oronskie 12,61 1087 %tS)ﬁﬁar lasu i bagna z zachowaniem rzadkich i chronionych gatunkéw
8. Kopiec Kosciuszki 6,07 1989 | Zbiorowisko le$ne: tegu, gradu i boru mieszanego z bodziszkiem zatobnym.
9. Rogalec 33,19 1984 | Las z siedliskami olséw i tegow.
Powiat gostyninski
10. Dolina Skrwy 62,80 1988 ggﬁfmy krajobraz przetomu rzeki Skrwy Lewej z bagnami i zbiorowiskami
11. Drzewce 60,30 1988 Gradowe zbiorowiska lesne w pradolinie rzeki Skrwy Lewe;j.
12. Dybanka 29,08 1988 Las, pastwiska i nieuzytki, zachowanie p6tnocnej czesci ozu gostyninskiego.
13, Komory 17.75 1988 sBz(Sng?::'\?.ny' grady z pomnikowymi debami, olsy i jezioro z nadbrzeznymi
14. Lucien 55 44 1088 jzegiiglm\./isko boru mieszanego oraz fragmenty olsu ze znacznym udziatem
15. Lubaty 33,50 1988 Naturalny krajobraz jeziora Lubaty wraz z otaczajgcymi je bagnami i lasami.
16. Osetnica 54,66 1088 82;2;2{3% i bagien, zachowanie unikalnego krajobrazu przetomu rzeki
Powiat grodziski
17. Paréw Sojek 3,84 1980 Obszar naturalnych laséw lisciastych.
18. Puszcza u zrédet 7348 1978 Wielogatunkowe drzewostany o charakterze naturalnym z udziatem jodty
Radomki ’ i buka.
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. Lasy z ponad 200-letnim starodrzewiem debowym, zbiorowiska roélin
19. Skulskie Deby 30,07 1996 bagiennych.
: Kompleks laséw lisciastych: gradu, tegu i olsu z licznymi drzewami
20. | SkulskiLas 316,92 1984 pomnikowymi.
21 Zaborow 10.26 1984 | Naturalny las gradowy oraz miejsce gniazdowania wielu gatunkéw ptakéw
| im. W. Tyrakowskiego ’ rzadkich i chronionych.
Powiat gréjecki
22. | Jeziora-Olszyny 5,06 1995 Obszar lasu z zachowanym naturalnym siedliskiem gragdowym.
23. | Modrzewina 336,95 1959 Las mieszany z udziatem modrzewia polskiego (Larix polonica Rac.).
: Lasy i bagna z zachowaniem naturalnych zbiorowisk le$nych w dolinie
24. | kegacz n/Jeziorka 37,31 1995 rzeki Jeziorki.
25. | Tomczyce 58,46 1968 Bér sosnowy z domieszka innych drzew w dolinie rzeki Pilicy.
Powiat kozienicki
Y Bory sosnowe, mieszane, wilgotne oraz odtworzenie tegéw olszowo
26. | Gusé 87,09 2002 | C jesionowych.
27. | Krupiec 278,96 1994 Fragment Puszczy Kozienickiej o urozmaiconej strukturze drzewostandw.
Las tegowy naturalnego pochodzenia z udziatem jaworu na granicy jego
28. | Olszyny 27,50 1980 zasiegu.
29. | Zagozdzon 65,67 1962 Las mieszany, charakterystyczny dla dawnej Puszczy Kozienickiej.
Powiat lipski
: Obszar nieuzytkéw rolnych z zachowaniem stanowisk ro$lin
30. | Sadkowice 0,90 1977 Kserotermicznych.
Powiat legionowski
31 Bukowiec 3774 1990 Zbiorowiska leéne z fragmentami drzewostanéw bukowych i stanowiskami
* | Jabtonkowski ’ brzozy czamne;j.
32 Jadwisin 93.39 1996 Kompleks lesny na skarpie doliny Narwi, pozostato$¢é dawnej Puszczy
: ’ Serockiej.
Lasy o duzym zréznicowaniu typologicznym, z fragmentami $wietlistej
33. | Jabtonna 21,66 1980 dabrowy.
: . ; Fragment naturalnych laséw tegowych charakterystycznych dla Kotliny
34. | Legi Czarnej Strugi 39,53 1980 Warszawskiej.
Zbiorowiska le$ne: tegéw, gradow i boréw, ze stanowiskami roslin
35. | Puszcza Stupecka 160,56 1994 chronionych.
Fragment naturalnych laséw mieszanych z udziatem debu
36. | Zegrze 64,29 1979 bezszyputkowego.
37 Wawoz 11.50 1977 Drzewostany o charakterze zblizonym do naturalnego, odznaczajgce sig
" | Szaniawskiego ’ r6znorodnoscig zbiorowisk roslinnych.
i g . : Obszar lasu, zadrzewien, pastwisk i wod ze zbiorowiskami roslin
38. | Wieliszewskie kegi 18,58 1990 storczykowatych.
Powiat tosicki
39. | Kozki 86,12 2000 Stanowiska legowe ptakéw w dolinie Bugu i zachowanie starorzecza.
;s Las ze starodrzewiem dgbowym z gatunkami roélin rzadkich i chronionych
40. | Zabuze 33,15 1983 | a7 bogata awifauna.
Powiat makowski
41. | Zwierzyniec 40,42 1964 ‘ Bo6r mieszany charakterystyczny dla dawnej Puszczy Kurpiowskie;.
Powiat minski
42. | Bagno Pogorzel 48,60 1996 Obszar lasu, bagien i wéd z naturalnym zbiornikiem retencyjnym.
I Zachowanie form pochodzenia lodowcowego ozu, moreny czotowej,
43. | Florianéw 406,04 1991 wydmy paraboliczne.
44. | Jedlina 70,40 1952 Las wielogatunkowy z udziatem jodty.
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45. | Przetom Witéwki 92,30 1996 Obszar lasu, grunty rolne, wody i nieuzytki z gatunkami roslin chronionych.
46. | Rogoznica 77.89 1098 Lasy z olsami oraz bagna z roslinno$cig torfowiskowa, w tym rzadka
i chroniona.
47 Rudka Sanatorvina 125 64 1964 Fragment lasu mieszanego z udziatem jodty na pétnocno - wschodniej
: vl ’ granicy naturalnego jej zasiegu.
48. | Wolczanska Gora 4,72 1978 | Obszar lasu z zachowaniem ozu - rzadko spotykanej formy morfologiczne;.
Powiat mtawski
49. | Baranie Gory 176,62 1994 | Wielogatunkowy drzewostan ze zbiorowiskiem dgbrowy petnikowe;.
. . Duze kompleksy olsu i olsu jesionowego ze stanowiskami ptakow
50. | Dolina Mtawki 147,41 1994 zagrozonych.
. Naturalne tegi olszowo - jesionowe z miejscami legowymi licznych
51. | Olszyny Rumockie 149,51 1994 gatunkéw ptakéw, w tym bociana czarnego.
Powiat nowodworski
52. | Dolina Wkry 2378 1991 Krajobraz przetomowego odcinka rzeki Wkry oraz pozostato$ci laséw
tegowych.
: . Fragmenty lasu grgdowego z licznymi drzewami pomnikowymi oraz
53. | Pomiechéwek 18,86 1981 bogata fauna.
54. | Ruska Kepa 15,34 1981 Naturalny nadwislanski teg wierzbowo - topolowy z pomnikowymi drzewami.
e i Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody ptynace rzeki Wisty z ostojami
55. | Wikliny Wislane 340,48 1998 legowymi rzadkich i gingcych gatunkow ptakow.
56 Zakole 508.42 1098 Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody ptyngce rzeki Wisty z ostojami
* | Zakroczymskie ’ legowymi rzadkich i gingcych gatunkow ptakéw
Powiat ostrotecki
: Fragmenty boru $wiezego, charakterystycznego dla dawnej Puszczy
57. | Czarnia 141,87 1964 Kurpiowskiej.
. Kompleksy drzewostanéw olsowych z udziatem gatunkdéw roslin rzadkich
58. | Olsy Pltoszyckie 140,86 1997 i chronionych.
2 Fragmenty Puszczy Kurpiowskiej z naturalnymi drzewostanami $wierkowo
59. | Podgérze 37,76 1987 | Sosnowymi.
60. | Torfowisko Karaska | 40269 2001 Torfowisko wysokie z typowo wyksztatcong roslinnoscia
: ’ i charakterystyczna fauna.
61. | Torfowisko Serafin 184,92 1998 | Torfowisko o bogatej faunie i florze, w tym rzadkiej i chronionej.
Fragmenty boru $wierkowo-sosnowego, pozostato$¢ dawnej Puszczy
62. | Surowe 4,57 1964 Myszynieckie;.
63. | Mingos 13,46 1971 Boér sosnowy z naturalnym drzewostanem - fragment Puszczy Kurpiowskie;.
Bér sosnowo - $wierkowy z naturalnym drzewostanem - fragment
64. | Tabory 17,21 1974 Puszczy Kurpiowskie;j.
Powiat otwocki
65 Bocianowskie 68.93 1982 Zbiorowiska le$ne, wystepujace na terenach zajetych przez wydmy
* | Bagno ’ i torfowiska oraz drzewa pomnikowe i stanowiska ros$lin chronionych.
66. | Czarci Dot 8,75 1983 | Obszar $rodle$nego torfowiska z charakterystyczna florg i fauna.
67 Grady 8.35 1087 Obszar lasu, fragmenty zbiorowisk gradowych ze stanowiskami rzadkich
* | Celestynowskie ’ i chronionych gatunkéw roslin.
68. | Pogorzelski Mszar 35,08 1087 Obszar lasu i bagien, z otaczajacymi je wydmami z charakterystyczng
florg i fauna.
69. | Szerokie Bagno 76,73 1984 I"I'o,rf'owis,ka_ i fragmenty boru bagiennego i wilgotnego z charakterystyczna
oslinnoscia.
: . Obszar lasu i bagien, torfowiska przej$ciowe z charakterystyczng florg
70. | Zurawinowe Bagno 2,33 1994 i faung oraz otaczajgcymi je borami bagiennymi i wilgotnymi.
71. | Wymieklizna 62,37 1996 Wielogatunkowe drzewostany lisciaste, iglaste i mieszane

ze zgrupowaniami ptakéw legowych.
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Powiat piaseczynski
79 Biele Choinowskie 14.04 1979 Obszar lasu z zachowaniem wiciokrzewu pomorskiego i fragmentu lasu
. ) ' tegowego.
73. | Chojnow 11,84 1979 Fragment lasu mieszanego z przewazajgcym udziatem debu szyputkowego.
74. | kos 11,02 1989 | Zbiorowiska lesne gradu niskiego z wielogatunkowym drzewostanem.
. Lasy o charakterze gradu z drzewostanem mieszanym debowo - grabowo
75. | Las Pecherski 14,99 1989 | sosnowym.
: . Lasy z kompleksem naturalnych tegéw wigzowo - jesionowych w dolinie
76. | Oborskie Legi 48,31 1981 Wisly.
77. | Obory 41,25 1979 | Obszar lasu mieszanego o charakterze naturalnym, z bogatym runem.
78. | Olszynka kyczynska | 25,38 1982 Pozostato$ci laséw tgegowych w dolinie Wisty.
79. | Pilawski Grad 4,04 1984 Fragment lasu grgdowego z pomnikowymi drzewami.
80. | Skarpa Oborska 15,65 1981 Obszar lasu z bogato urzezbiong skarpg wislana.
A Lasy, tagki, nieuzytki z licznymi pomnikowymi drzewami, skarpy doliny rzeki
81. | Skarpa Jeziorki 7,13 1994 | oz,
Obszar lasu z zachowaniem dobrze wyksztatconych drzewostanéw
82. | Uroczysko Stephana | 59,15 1989 pochodzenia naturalnego oraz swoistych cech krajobrazu.
Powiat ptocki
i el Skarpy rzeki Skrwy Prawej, jej doptywow i wystepujacych zbiorowisk
83. | Brudzienskie Jary 39,10 2002 gradowych.
: Obszar lasu z zachowaniem fragmentu dgbrowy z charakterystycznym
84. Brwilno 10,55 1997 runem.
85 Dabrowa kacka 305.87 1990 Obszar lasu i Jeziora kackiego Matego m.in. bory mieszane, grady, tegi
) ’ i olsy.
- Gragdowe zbiorowiska le$ne z drzewostanami grabowo - dgbowymi
86. | Korzen 36,32 1988 | domieszka sosny.
Obszar lasu ze starodrzewiem sosnowym oraz miejsca legowe czapli
87. | kack 15,50 1979 siwej.
Ekosystemy lesne, bagienne i jeziorowe we wschodniej czesci Kotliny
88. | Jastrzabek 463,20 1988 Ptockiej.
89 Kres 18235 1988 Lasy i bagna z r6znorodnymi le§nymi zbiorowiskami oligotroficznymi
) y ’ i torfowiskami.
Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody rzeki Wisty, zachowanie ostoi
90. | kawice Troszynskie 114 1994 legowych rzadkich i gingcych gatunkéw ptakéw siewkowatych: mew,
rybitw i sieweczek.
Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody rzeki Wisty, zachowanie ostoi
91. | Kepa Antoninska 475 1994 legowych rzadkich i gingcych gatunkéw ptakéw siewkowatych: mew,
rybitw i sieweczek.
Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody rzeki Wisty z zachowaniem ostoi
92. | Kepa Rakowska 120 1994 legowych rzadkich i gingcych gatunkéw ptakéw siewkowatych: mew,
rybitw i sieweczek.
Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody rzeki Wisty z zachowaniem ostoi
93. | Kepa Wykowska 248 1994 legowych ptakéw siewkowatych: mew, rybitw i sieweczek.
: Lasy z unikalnymi starodrzewami sosnowymi z domieszka debéw, grabu
94. | Rzepki 43,94 1988 i bogatym runem.
Obszar lasu z malowniczym odcinkiem rzeki Skrwy oraz nadbrzezne
95. | Sikérz 136,60 1980 | zbiorowiska tegowe i grgdowe, z licznymi pomnikowymi drzewami
i roslinami chronionymi.
Wvs Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody rzeki Wisty z ostojami legowymi
96. | gilthy seskie 140 1994 | rzadkich i ginacych gatunkéw ptakéw siewkowatych: mew, rybitw
i sieweczek.
Wys Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody rzeki Wisty z ostojami legowymi
97. yspy 310 1994 rzadkich i gingcych gatunkéw ptakéw siewkowatych: mew, rybitw

Zakrzewskie

i sieweczek.
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Powiat ptonski
98 Dziektarzewo 535 1964 Obszar lasu o wybitnych walorach krajobrazowych, potozony na skarpie
: ’ rzeki Wkry.
Obszar lasu, fragment wielogatunkowego starodrzewu z pomnikowymi
99. | Noskowo 75,79 1977 drzewami.
Powiat puttuski
; Fragmenty drzewostanu sosnowego, stanowigcego miejsce legowe czapli
100. | Bratnia 14,60 1997 siwej.
101. | Poptawy 6,28 1977 | Obszar lasu z zachowaniem starodrzewu sosnowego z bogatym runem.
102. | Dzierzeninska Kepa 1,20 1991 Obszar wyspy z zachowaniem miejsc legowych ptakéw wodnych.
. Stawy, lasy i faki, miejsca legowe, zerowiska, miejsca odpoczynku ptakéw
103. | Stawinoga 146,51 1981 przelotnych.
. Obszar lasu z zachowaniem fragmentu starodrzewia o cechach zespotu
104. | Wielgolas 6,73 1981 naturalnego.
Powiat pruszkowski
105. | Mtochowski keg 12,04 1984 Las tegowy jesionowo - olszowy i las grgdowy w dolinie rzeki Utraty.
. Naturalne zbiorowiska le$ne z zespotami gradu wysokiego i boru
106. | Mtochowski Grad 27,00 1983 mieszanego.
107. r:lfzgnltlvg/tniewieckiego 24,02 1977 Obszar lasu ze starodrzewiem debowo - sosnowym.
Stawy hodowlane z wyspami i przylegtymi do stawéw gruntami z wieloma
108. | Stawy Raszynskie 110,00 1978 rzadkimi gatunkami ptakéw oraz zerowiska i miejsca odpoczynku ptakow
przelotnych.
Powiat przysuski
: Lasy z przewaga jodty oraz $ladami wydobycia i przerdbki rudy zelaza
109. | Podlesie 194,48 1989 | Okregu Staropolskim.
Powiat radomski
110. | Brzezniczka 120,64 1980 Naturalne zespoty le$ne charakterystyczne dla Puszczy Kozienickiej.
111. | Ciszek 40,28 1982 Obszar lasu, naturalne drzewostany mieszane z przewaga jodty.
Obszar lasu, zachowanie naturalnych réznowiekowych drzewostandw
112. | Ponty - Deby 50,40 1998 mieszanych.
2 Obszar lasu, zachowanie zanikajacego w Polsce zespotu Swietlistej
113. | Dabrowa Poganska 28,55 2001 dgbrowy z licznym udziatem ro$lin chronionych i rzadkich.
. Las z fragmentami gradu wysokiego ze starodrzewiem modrzewia
114. | Piotrowe Pole 1,90 2001 polskiego i europejskiego.
115. | Jedlnia 86,88 1982 Las z naturalnym starodrzewiem dgbowo-sosnowym w Puszczy Kozienickiej.
: Siedliska tegéw jesionowo-olszowych nad rzekg Leniwg w Puszczy
116. | Leniwa 26,89 2001 Kozienickie;.
117, | Ponty im. Teodora 3661 1978 Obszar lasu, zachowanie drzewostanéw debowo - jodtowych
| Zielinskiego ’ o charakterze naturalnym, z jodtg na p6tnocnej granicy jej zasiegu.
Pionki Fragmenty Puszczy Kozienickiej z wielogatunkowym drzewostanem,
118. 83,20 1982 z licznymi drzewami pomnikowymi.
5 2 : Rzadkie na terenie Puszczy Kozienickiej grady wysokie ze starodrzewem
119. | Zrédio Krélewskie 29,67 2001 debowym i tegi olszowo - jesionowe z bagnami nad rzekg Zagozdzonka.
Rzadkie w Puszczy Kozienickiej naturalne zbiorowiska tegowe
120. | Zatamanek 78,97 1982 i wilgotnych jedlin.
Powiat siedlecki
121 Dabrowy 550.15 1088 Kompleks les$ny z udziatem drzewostanéw z panujacym debem
| Seroczynskie ’ bezszyputkowym i r6znogatunkowa ro$linnoscia zielna.
122. | Debniak 20,84 1978 Lasy ze starodrzewiem debowym oraz licznymi pomnikowymi drzewami.
123. | Gotoborz 65,88 1982 Obszar lasu, nieuzytkéw i pastwisk z gatunkami ro$lin rzadkich i chronionych.
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124. | Kaliniak 54,41 1979 Lasy gradowe i tggowe z rzadkimi i chronionymi gatunkami ro$lin w runie.
. Obszar stawéw, otaczajacych je szuwaréw, zaro$li i laséw z miejscami
125. | Stawy Broszkowskie | 266,03 | 1984 | o0 iy miwielu gatunkow ptakow oraz ostoi ptakéw przelotnych.
126. | Przekop 21,08 1964 Fragment lasu charakterystycznego dla okolic nadbuzanskich.
Powiat sokotowski
127. | Biele 27,90 1989 lI::ésli);]z zachowaniem stanowiska petnika europejskiego i innych gatunkéw
128. | Bojarski Grad 7,02 1996 | Obszar lasu i tgk ze zwydmieniem $rédtgkowym i zbiorowiskami roslinnymi.
129. | Sniezyczki 25,27 1980 | Obszar lasu z zachowaniem stanowiska $niezyczki przebisniegu.
130. | Skarpa Motozewska 2,00 1987 | Obszar nieuzytkéw z zachowaniem roslin cieptolubnych.
s Obszar nieuzytkéw, pastwisk oraz stanowiska legowe ptakéw i miejsca
131. | Wydma MoloZzewska | 63,80 1987 koncentracji ptakéw w okresie jesienno - zimowo - wiosennym.
Powiat szydtowiecki
132 Rezerwat Cisowy 9.95 1953 Lasy ze stanowiskiem cisu, gatunku ustepujacego obecnie z naszych
* | Majdow ’ laséw, a stanowigcego niegdys ich staty element sktadowy.
133. | Sterdyn 11,91 1979 | Wielogatunkowy las mieszany z rzadkimi gatunkami ro$lin runa.
134 Rezerwat Cisowy 6.10 1953 Lasy ze stanowiskiem cisu, gatunku ustepujacego obecnie z naszych
" | Skarzysko ’ laséw, a stanowigcego niegdys ich staty element sktadowy.
Powiat warszawski
135. | Bagno Jacka 19,45 1981 Obszar $rédle$nego torfowiska z charakterystyczna florg i fauna.
136 Jeziorko 46 83 1987 Zachowanie starorzecza Wisty oraz terenéw stanowigcych jego otoczenie
* | Czerniakowskie ’ z charakterystycznym krajobrazem oraz bogatag florg i fauna.
Obszar lasu z zachowaniem stanowisk cieptolubnych gatunkéw roslin
137. | Kaweczyn 69,54 1998 naczyniowych.
138. | Morysin 53,46 1996 | Obszar lasu i gruntéw rolnych, zachowanie fragmentu doliny Wisty.
130. | Las Bielanski 130,35 1973 Svenny sktadnik Srodowiska naturalnego na obszarze aglomeracji miejskiej
arszawy.
140 Las Kabacki 902.68 1980 Obszar Laséw Komunalnych miasta stotecznego Warszawy, bedacy
" | im. S. Starzynskiego ’ cennym sktadnikiem $rodowiska przyrodniczego.
141. | Las Natolinski 105,00 1991 tZ(_}l?’i:?rzgwiska le$ne z licznymi drzewami pomnikowymi oraz bogatg rzezbg
142. 8:%?{1'2;%“ 56,95 1983 | Obszar lasu na obszarze pola bitwy pod Grochowem w roku 1831.
143 Rezerwat Im. Kréla 113.56 1952 Las liSciasty z drzewostanami debowo - sosnowo - lipowymi
" | Jana Sobieskiego ’ charakterystycznymi dla Mazowsza z udziatem rodzimych gatunkéw debu.
144. | Skarpa Ursynowska 22,65 1996 | Obszar lasu, tgk i torfowisk na wysokiej Skarpie Wislanej.
Powiat warszawski zachodni
145. | Jeziorko Kietpinskie 20,54 1988 Zachowanie starorzecza Wisty z charakterystyczng faung i florg.
146. | Kalinowa kagka 3,47 1989 Teren podmoktych tak i torfowisk ze stanowiskiem petnika europejskiego.
147. | kosiowe Btota 30,67 1980 | Obszar $rédlesnych torfowisk charakterystycznych dla Kotliny Warszawskiej.
148. | Wolica 50,39 1984 Sggf;r lasu tegu jesionowo-wigzowego i grgdu niskiego w dolinie rzeki
Powiat wegrowski
149. | Czaplowizna 21323 1980 Naturalne zbiorowiska lesne ze stanowiskami roslin chronionych i bogatej
ornitofauny.
150. | Jegiel 18,54 1981 Rzadko spotykane zbiorowiska le$ne - $wierczyny na torfie.
151. | Kantor Stary 95,43 1996 Obszar lasu z drzewostanem lisciastym z licznymi drzewami pomnikowymi.
152. | Mokry Jegiel 116,13 2002 Siedliska przyrodnicze zbiorowisk borowych, olsowych i tegowych oraz

wilgotnych tgk - miejsca gniazdowania rzadkich gatunkéw ptakoéw.
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Obszar lasu i bagien z zachowaniem stanowisk legowych zagrozonych
153. | Moczydto 58,08 1991 gatunkéw ptakow.
154. | Wilcze Btota 89,26 1996 | Torfowiska z przylegajgcymi do nich olsami i borami.
Powiat wotominski
: Las lisciasty mieszany, debowo-grabowy z udziatem jesionu, wigzu i lipy,
155. | Debina 51,21 1952 z licznie wystepujgcym gtazami narzutowymi.
: Obszar $rédlesnego jeziora i otaczajacych je bagien i laséw, ostoja wielu
156. | Grabicz 29,34 1978 gatunkow ptakow.
Obszar torfowisk, laséw i wod, ostoja i miejsce rozrodu licznych
157. | Horowe Bagno 43,82 1988 gatunkow zwierzat.
158. | Slize 44,29 1981 Jeziora dystroficzne, przyktad wtérnego tworzenia sie torfowiska wysokiego.
Powiat zwolenski
. Dolina rzeki Zwolenki - ostoja wielu rzadkich i chronionych zwierzat
159. | Borowiec 57,30 1990 wodno-biotnych.
160. | Miodne 20,38 1085 Iz_aagiéngiﬁszany z udziatem buka wystepujacego na pétnocnej granicy jego
Obszar $rédle$nego jeziora i laséw - ostoja licznych gatunkéw zwierzat
161. | Na Torfach 20,97 1977 chronionych.
Powiat Zurominski
162. | Gotuska Kepa 9,95 ‘ 1972 ‘ Fragment lasu liSciastego o cechach zespotu naturalnego.
Powiat zyrardowski
163. gggggg;gwska 51,27 1984 | Zespo6t dabrowy $wietlistej z chronionymi gatunkami ro$lin w runie.
164. | Grady Osuchowskie 96,39 1982 | Zbiorowiska grgdowe oraz bory bagienne o charakterze reliktowym.
165. | Puszcza Marianska 120,32 1989 Las gradowy z chronionymi i rzadkimi gatunkami ro$lin zielnych w runie.
166 Stawy Gnojna 19.35 2004 Stawy rybne, miejsce rozrodu i wystepowania ptakdéw w szczegolnosci
* | im. rodziny Bieleckich ’ siewkowatych i blaszkodziobych wraz ze zbiorowiskami roslinnymi.
Rezerwaty lezgce na terenie wigcej niz jednego powiatu
A Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody ptyngce rzeki Wisty z ostojami
167. | Wyspy Swiderskie 572,28 1998 legowymi rzadkich i gingcych gatunkow ptakéw (powiaty: piaseczynski
i otwocki).
Wyspy Wyspy, piaszczyste tachy oraz wody Wisty z ostojami legowymi rzadkich
168. : 530,28 1998 i gingcych gatunkow ptakéw (powiaty: piaseczynski, otwocki,
Zawadowskle warszawski).
& Zachowanie naturalnego charakteru rzek Swidra i Mieni oraz nadbrzeznej
169. | Swider 238,00 1978 roslinnoéci i bogatej fauny wodnej i nawodnej (powiaty: otwocki i minski).
Wyspy, piaszczyste tachy, ostoje legowe gingcych gatunkéw ptakéw
170. | Kepy Kazunskie 544,28 1998 wystepujgcych na obszarze rzeki Wisty (powiaty: nowodworski
i legionowski).
1998 Wyspy, piaszczyste tachy, ostoje lggowe rzadkich i gingcych gatunkéw
171. | kachy Brzeskie 476,31 ptakéw wystepujacych na obszarze rzeki Wisty (powiaty: piaseczynski
i otwocki).
Wyspy, piaszczyste tachy, ostoje legowe rzadkich i gingcych gatunkéw
172. | kawice Kietpinskie 803,00 1998 ptakdw wystepujace na obszarze rzeki Wisty (powiaty: warszawski
zachodni, warszawski i legionowski).
. : Lasy, torfowiska na wododziale rzek: Zwolenki i Zagozdzonki oraz
173. | tugl Helenowskie 93,56 1985 bagienne zbiorowiska le$ne (powiaty: radomski i zwolenski).
Siedliska o charakterze torfowiska przejsciowego z charakterystycznymi
174. | Okélny kug 168,94 2001 dla tego typu zbiorowisk roslinami i antropofobnymi gatunkami zwierzat
(powiaty: zwolenski i radomski).
Lasy, grunty orne, tgki, pastwiska i stawy, ze stanowiskami rosiczki
175. | Kulak 4716 | 1983 | Gy g0listnej (powiaty: siedlecki i tukowski).
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tawia ogolne informacje o zmianach w przyrodzie KPN.

System og6lny monitorowania KPN dostarcza danych

0 zmianach tta Stacji i przyczynach obserwowanych

przez nig zmian. Stacja ,Pozary” funkcjonuje od po-

czatku roku hydrologicznego 1994. Stacja realizuje dwa
zgeneralizowane cele badawcze okre$lone przez Gtéw-
ny Inspektorat Ochrony Srodowiska:

1. Zintegrowany monitoring Srodowiska przyrodniczego
na terenie zwydmionych i bagiennych taraséw rzecz-
nych na obszarze staroglacjalnym,

2. Funkcjonowanie ekosysteméw le$nych i torfowisko-
wych w warunkach doptywu zanieczyszczeh atmo-
sferycznych, naptywu wéd gruntowych z obszarow
intensywnie uzytkowanych rolniczo oraz przy okre-
sowym niedoborze wod podziemnych.

SB ZMSP ,Pozary” bada goérna cze$¢ zlewni Kanatu
Olszowieckiego, a gtbwnym polem obserwac;ji jest za-
torfiona kotlina o charakterze stale lub okresowo zabag-
nionym. Teren badan obejmuje dawne tgki i pastwiska
w roznych fazach sukcesji naturalnej, a takze olsy ty-
powe i jesionowe. Gatunkami panujacymi w zespotach

le$nych sg brzoza i olsza. Rzedne kotliny zawieraja
sie w granicach 72,2 do 73,8 m n.p.m. Wysoko$¢ od-
graniczajgcego zlewnie od pétnocy pasa wydmowego
dochodzi do 90 m. Wystepujg tu zbiorowiska lesne sos-
nowych boréw mieszanych (z debem, brzoza i osika),
lasu $wiezego i Swietlistej dabrowy. Od strony potudnio-
wej i wschodniej kotline otacza zlewajacy sie z tara-
sem btonskim kompleks ,Korfowe”. Dominujg tu mtode
drzewostany sosnowe lub - w obnizeniach - olszowe,
bardzo czesto niedostosowane sktadem gatunkowym
do siedliska. Cze$¢ tego terenu jest réwniez uzytko-
wana rolniczo. Jego maksymalna wysoko$¢ osigga
104,8 m n.p.m.

2.5.1. Monitoring

Obserwacje na terenie Stacji Bazowej Zintegrowa-
nego Monitoringu Srodowiska Przyrodniczego ,Pozary”
prowadzone sg obecnie na 55 stanowiskach i powierzch-
niach badawczych, zlokalizowanych na obszarze zlewni
i w jej otoczeniu (tabela 132).

Tabela 132. Zestawienie badan monitoringowych w 2004 roku

stanlf)(zsiiska Mierzone parametry ngcfltr(!)ita"rvg\?vsc pomiarow“g?tg%%ratoryine
Meteorologia

temperatura powietrza
wilgotno$¢ wzgledna powietrza
temperatura maksymalna powietrza
temperatura minimalna powietrza ) .
temperatura minimalna przy gruncie clagty Milos 500

001 temperatura gruntu na gtgbokosci: 5, 20, 50 i 100 cm
promieniowanie catkowite
kierunek i sita wiatru
grubo$¢ pokrywy $nieznej 3/dzien
wysoko$¢ opadu atmosferycznego 1/dzien deszczomierz Hellmana

Chemizm powietrza atmosferycznego

dwutlenek siarki

002 dwutlenek azotu 365 stacja automatyczna wi0$
ozoniinne

Chemizm opadow atmosferycznych
odczyn pehametr
1/dzien

001 przewodno$¢ wtasciwa konduktometr

azot amonowy. azot azotanowy, chlorki siarczany, s6d, 12110k spekirofotometr
Wody gruntowe
8;? ) 822 stan wéd 1/dzien Swistak
Chemizm wéd gruntowych - parametry jak przy chemizmie opadéw atmosferycznych, czestotliwo$¢ pomiaréw - 1/rok
Wody powierzchniowe (cieki)
przeptyw
temperatura wody termometr elektroniczny
1/dzien

026 odczyn pehametr
przewodno$¢ wtasciwa konduktometr
gg?etlsa,rcv(;r:)%\{v?/ﬁaa;ﬁé;zzoé?gz%wy, chlorki, siarczany, sod, 1/m-c spektrofotometr

Monitoring porostow
Monitoring wybranych grup stawonogéw




2.5.2. Warunki meteorologiczne w roku 2004

Posterunek meteorologiczny w Kampinoskim Parku
Narodowym zlokalizowany jest w miejscowosci Granica
(gmina Kampinos). Obserwacje klimatyczne prowadzo-
ne sg tu od lat sze$¢dziesiatych.

Warunki klimatyczne sa gtéwnym Zzrédtem zacho-
dzacych w przyrodzie zmian, ktére wptywaja na stan
i rozwdj ekosystemoéw (w wiekszosci torfowiskowych)
zlewni ,Pozary”. Wptywajg one bezposrednio - chociaz-
by przez czesto wystepujgce przygruntowe przymrozki,
ktére ograniczajg lub wrecz uniemozliwiajg wystepo-
wanie niektérych gatunkéw roslin (np. jesionu), czy tez
wysokie letnie temperatury zarébwno powietrza i gruntu
zwiekszajgce niekorzystne dla roélin parowanie, jak réw-
niez posrednio - oddziatujgc na stany wod gruntowych,
tak wazne dla zbiorowisk bagiennych. W tym przypad-
ku obok iloéci opaddw duze znaczenie ma réwniez jego
rozktad czasowy - w pétroczach zimowych i letnich
(w sezonie wegetacyjnym). W przypadku Puszczy Kam-
pinoskiej wiekszo$¢ opaddéw przypada na okres od
maja do pazdziernika, co zapobiega zbytniemu letnie-
mu opadaniu zwierciadta wéd gruntowych, a co za tym
idzie niekorzystnym zmianom sukcesyjnym tutejszych
zbiorowisk roélinnych. Rok 2004 nalezat pod wzgledem
warunkéw termicznych do typowych. Srednia roczna
temperatura powietrza wyniosta 8,4°C. Najcieplejszym
miesigcem byt w roku 2004 sierpien, najzimniejszym -
styczen, jedyny miesigc ze $rednig temperatura ujemna.
Skrajne temperatury powietrza wahaty sie w zakresie od
-17,9 do +33,7°C, przy czym ponad trzydziesto stopnio-
we upaty notowano tylko w lipcu i sierpniu.

Jesli chodzi o warunki opadowe, byt to rok jeden
z najsuchszych w catym okresie prowadzonych tu badan.
Suma opaddéw w Granicy wyniosta 357,7 mm i znacz-
nie odbiegata od danych z innych posterunkéw opa-
dowych Parku. Najwiekszg ilo§¢ opaddéw zanotowano
w czerwcu i lipcu (50 i 60 mm), najmniejsza w marcu
i kwietniu (ponizej 5 mm).

Wykres 75. Roczne sumy opadéw na stacji
meteorologicznej w Granicy w latach 1986-2004
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2.5.3. Chemizm zanieczyszczen atmosfery

Badania chemizmu opadu prowadzone sa na podsta-
wie prob miesiecznych opadu catkowitego. W prébach
dobowych mierzony jest jedynie odczyn i przewodno$¢
wtasciwa. Probki pobierane sg na stanowisku zloka-
lizowanym na terenie posterunku meteorologicznego
w Granicy. Bardzo wyraznie zaznacza sie zalezno$¢
pomiedzy wysoko$cig opadu a stezeniami badanych jo-
néw. Stezenia w skali roku utrzymujg sie na zblizonym
poziomie od poczgtku dziatalno$ci Stacji Bazowe;j.
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Wykres 76. Stezenia roczne wybranych jonow
w opadzie atmosferycznym
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2.5.4. Wody gruntowe

Najwieksze znaczenie dla catej przyrody Kampino-
skiego Parku Narodowego maja wody gruntowe (ich
stany zalezg oczywiscie w gtownej mierze od warunkéw
pogodowych). Przystepujac w roku 1993 do ustalania
charakteru obserwaciji prowadzonych przez Stacje Ba-
zowg ZMSP ,Pozary”, za priorytetowe uznano wtasnie
zagadnienia wptywu czynnikéw hydrogeologicznych na
tutejsze systemy ekologiczne. Zaktadajgc sie¢ punktow
pomiarowych i instalujgc piezometry starano sie uchwy-
ci¢ zmienno$¢ i duzg mozaikowo$¢ zbiorowisk roslin.
Zwrocono uwage na uksztattowanie terenu (wydma, ob-
nizony teren bagienny, teren przejsciowy, wyniesienia
posréd bagien), uwzgledniono takze réznice w sposobie
uzytkowania gruntu (tgki, tereny le$ne z r6znymi typami
drzewostandw, nieuzytki porolne).

Piezometry umieszczono w dwéch gtéwnych tran-
sektach, prostopadtych do osi Kanatu Olszowieckiego.
W roku 1993 wykonano 16 stanowisk, w roku nastepnym
dodatkowe 5. Dwa stanowiska piezometryczne zainsta-
lowano na warstwie wodonosnej o wiekszej migzszosci,
sg to piezometry w systemie ,multi level”.

We wrzes$niu 2004 roku (podobnie jak w latach
poprzednich) dla pierwszych szesnastu stanowisk do-
konano analiz chemizmu wody. Gtéwnymi sktadnikami
wéd gruntowych badanych na terenie zlewni ,Pozary”
sg jony wapnia i siarki. Zawierajg one réwniez duze
ilosci chlorkéw i zelaza. Wystepuje oczywiscie istotna
roznica w jakosci wod dla stanowisk potozonych na
wydmach w poréwnaniu z obszarami torfowiskowymi
(wykres 77).

Wykres 77. Chemizm wéd gruntowych
- wrzesien 2004 rok
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Wyraznie nizsze stezenia wszystkich jonéw wystepuija
na wyniesionych terenach wydmowych. Duza zawarto$¢
wapnia i siarczanéw jest wynikiem budowy geologicznej
terenu - torfowiska potozone na gytii wapienne;.

Gtéwnym badanym parametrem w przypadku wéd
gruntowych jest gteboko$é zalegania zwierciadta wody.
Analizujgc dane z okresu jedenastu lat mozna stwier-
dzi¢, ze na stan wéd gruntowych maja wptyw trzy gtow-
ne czynniki:

warunki atmosferyczne - przede wszystkim ilo$¢
opadu, przy czym moze tu wystepowac¢ do$¢ znacz-
ne zréznicowanie warto$ci opadu,

odptyw powierzchniowy - tu: zalezny od odlegtosci
od kanatu,

szybkos$¢ przyrostu biomasy.

Jako gtéwne czynniki warunkujace rozwoj geoekosy-
stemow zlewni ,Pozary” nalezy uzna¢ przede wszystkim
warunki meteorologiczne (bardzo mate ilosci opaddéw
w latach osiemdziesiatych i poczatku dziewiec¢dziesig-
tych oraz w roku 2000, 2002, 2003 i 2004, dtugie okresy
suszy, bezéniezne i zazwyczaj tagodne ostatnio zimy,
liczne przygruntowe przymrozki (w latach dziewiecdzie-
sigtych) i szybki przyrost biomasy drzewiastej. Warunki
te determinuja gtéwny abiotyczny sktadnik $rodowiska,
czyli poziom zalegania zwierciadta wod gruntowych, co
z kolei warunkuje prawidtowy rozwdj srodowiska bio-
tycznego (ro$linnosci torfowiskowej i charakterystycz-
nych dla tego obszaru gatunkéw fauny).

2.6. Lasy

Lasy stanowia niezbedny czynnik réwnowagi ekolo-
gicznej. Spetniajg one szereg waznych funkcji, do kté-
rych zaliczyé mozna miedzy innymi funkcje ochronng
(ksztattowanie klimatu, regulacje obiegu wody, ochrona
przed erozjg, powodziami) oraz gospodarczg (zdolnos¢
do produkcji biomasy). Sg one dobrem ogdlnospotecz-
nym, ksztattujgcym jako$¢ zycia cztowieka.

Obecnie powierzchnia laséw w Polsce wynosi 8 973 tys.
ha, co odpowiada lesisto$ci 28,7%. W wojewddztwie
mazowieckim powierzchnia ta wynosi 784,3 tys. ha,
co stanowi 22,1% lesistosci (wedtug GUS - stan w dniu
31.12.2004 rok).

Stopien lesisto$ci wedtug powiatow w wojewddztwie
mazowieckim przedstawia mapa 34.

Mapa 34. Lesistos¢é wojewodztwa mazowieckiego
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W strukturze wiasnos$ciowej laséw w Polsce dominujg
lasy publiczne - 82,5%, w tym lasy pozostajgce w zarzg-
dzie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego (PGL) Lasy
Panstwowe - 78,3%. Wojewddztwo mazowieckie charak-
teryzuje sie stosunkowo wysokim udziatem laséw wtas-
nosci prywatnej, wynoszgcym 330,6 tys. ha (42,2%).

Lasy w Polsce wystepujg w zasadzie na terenach
o najstabszych glebach. Ze wzgledu na typy siedlisko-
we w wojewddztwie mazowieckim dominuje bér $wiezy
35,2% oraz bér mieszany swiezy 24,7% powierzchni la-
sow. W strukturze gatunkowej przewazajg sosna i mo-
drzew 34,9% oraz buk 24% powierzchni laséw.

Podstawa prac zalesieniowych w Polsce jest ,Krajowy
program zwiekszania lesistosci” (KPZL). Gtéwnym celem
KPZL jest wzrost lesistosci kraju do 30% w 2020 roku
i 33% w roku 2050, zapewnienie optymalnego przestrzen-
no-czasowego rozmieszczenia zalesien, oraz ustalenie
priorytetéw ekologicznych i gospodarczych instrumen-
téw, a takze instrumentéw realizacyjnych. W roku 2004
w catym kraju wykonano zalesienia na 12 682 ha grun-
téw, z czego w wojewddztwie mazowieckim - 550 ha.

2.6.1. Spoteczne funkcje lasu

Edukacja przyrodniczo-lesna jest jedng z istotnych
form dziatalnosci Laséw Panstwowych. W wyniku rea-
lizacji Polskiej Polityki Ochrony Zasobéw Le$nych zo-
staty utworzone le$ne kompleksy promocyjne (LKP).
Dzieki LKP stat sie mozliwy szerszy kontakt pomiedzy
spoteczenstwem a lesnikami. Dziatalno$¢ edukacyjna
prowadzona na terenie LKP ma na celu promowanie,
szczegblnie wsrod dzieci i mtodziezy, proekologicznej
i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Nie mniej wazny-
mi celami sa ksztattowanie $wiadomosci ekologicznej
oraz wtasciwego stosunku do lasu i le$nictwa, a takze
rozw6j wielostronnej i racjonalnej wspdtpracy z organi-
zacjami ochrony przyrody i stowarzyszeniami ekologicz-
nymi. Osiagniecie tych celéw stato sie mozliwe dzieki
stworzeniu w LKP rozwinietej infrastruktury dydaktycz-
no-turystycznej, na ktérg sktadajg sie osrodki edukaciji
ekologicznej, izby przyrodniczo-le$ne, sale edukacyjne,
Sciezki dydaktyczne, a takze baza noclegowa.

Lesne kompleksy promocyjne mozna uznaé réw-
niez za szczegblne obszary o znaczeniu naukowym
i badawczym, na ktérych, dzieki petnemu rozpoznaniu
Srodowiska le$nego, prowadzone sg interdyscyplinarne
badania. Wyniki badan pozwalajg na doskonalenie me-
tod gospodarowania lasem i okre$lenie dopuszczalnych
granic ingerencji gospodarczych w ekosystemy lesne.
Le$ne kompleksy promocyjne sg alternatywg dla nad-
miernie przeciazonych ruchem turystycznym parkéw
narodowych, w ktérych turystyka odbywa sie wedtug ry-
gorystycznych, $cisle okreslonych zasad.

Prowadzona przez Lasy Panstwowe polityka promocji
ekologicznej gospodarki lesnej pozwolita na utworzenie
do konca 2003 roku 13 LKP, ktorych taczna powierzch-
nia wyniosta 627,4 tys. ha, w tym w PGL Lasy Panstwo-
we - 616,0 tys. ha, co odpowiada blisko 9% powierzchni
lesnej w zarzgdzie PGL Lasy Panstwowe.

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego znajdujg sie
dwa lesne kompleksy promocyjne:

Puszcza Kozienicka o powierzchni 30 435 ha, poto-
zona w nadle$nictwach: Kozienice, Zwolen, Radom;
Lasy Gostyninsko-Wloctawskie o powierzchni
53 093 ha, potozone w nadle$nictwach: Gostynin
oraz kack.

Dostrzegajac zainteresowanie spoteczenstwa ta swo-
ista lesna ofertg edukacyjng, w roku 2002 podjeto dzia-
tania zmierzajace do stworzenia nowego programu
rozwoju edukacji lesnej w Lasach Panstwowych. W ra-
mach tych dziatan powotano zesp6t ds. merytorycznego



wspomagania dziatalnosci w ww. zakresie, w wyniku
czego w 2003 roku powstaty dwa dokumenty, tj.: ,Kie-
runki rozwoju edukacji leénej w Lasach Panstwowych”
oraz ,Wytyczne do tworzenia programu edukacji lesnej
spoteczenstwa w nadle$nictwie”. Ponadto opracowano
»Poradnik edukacji le$nej” oraz przeprowadzono liczne
szkolenia dla tzw. lideréw edukaciji lesnej.

2.6.2. Monitoring lasow, stan zdrowotny
i zagrozenia

Polskie lasy naleza do najbardziej zagrozonych
w Europie. Stan zdrowotny laséw jest funkcjg czynnikéw
biotycznych, abiotycznych i antropogenicznych na zto-
zony uktad ekosystemu lesnego.

Monitoring lasu jest systemem ciaggtego zbierania in-
formacji o stanie $rodowiska lesnego i stanie zdrowot-
nym drzewostanow. Stanowi integralng cze$¢ Panstwo-
wego Monitoringu Srodowiska.

System monitoringu lasu opiera si¢ na sieci statych
powierzchni obserwacyjnych (SPO). Stata powierzchnia
obserwacyjna sktada sie z grupy 20 drzew wybranych
z drzewostanu panujgcego. SPO zlokalizowano w drze-
wostanach sosnowych, swierkowych, jodtowych, debo-
wych, bukowych i brzozowych w wieku powyzej 20 lat.
Badania stanu zdrowotnego laséw wykonywane sg
w oparciu o sie¢ krajowa, sktadajaca sie z 1 461 SPO
I'i 1l rzedu. Powierzchnie te odzwierciedlajg strukture ga-
tunkowa, wiekowg oraz powierzchniowg ekosystemow
lesnych w Polsce. Z ogdlnej liczby krajowych SPO 433
powierzchnie rozmieszczone w sieci 16 x 16 km wcho-
dza w sktad europejskiej sieci monitoringu.

Program badan monitoringowych obejmuje nastepu-
jace pomiary i obserwacje (wykonywane corocznie na
wszystkich powierzchniach badawczych):

« obserwacje cech morfologicznych koron drzew
(gtéwnie defoliacja i odbarwienie),

* badania dendrometryczne,

* badania entomologiczne,

» badania fitopatologiczne.

Na 148 SPO Il rzedu dodatkowo wykonywane sg
(z r6zng czestotliwoscig) badania:

* zanieczyszczen gazowych powietrza (SO, i NO,)
- raz w miesigcu,

e chemizmu opaddéw atmosferycznych (pH, zawar-
tos¢: Ca, K, Mg, Na, NH4, CI, NO_, SO,, Al, Mn,
Fe oraz metali ciezkich: Cd, Pb, Cu i Zn) - raz
w miesigcu,

« wydajnosci i jako$ci nasion sosny - raz w roku,

» sktadu chemicznego igliwia lub liéci - co 4 lata,

* ocena réznorodnoséci gatunkowej runa lesnego
i odnowien naturalnych - co 5 lat,
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* migzszosci i przyrostu migzszosci drzewostandw

-co 5 lat,

« wiasciwosci chemiczne i fizyczne gleb - co 4 lata.

Za miernik kondyciji laséw uznaje sie poziom reduk-
cji powierzchni asymilacyjnej drzew (defoliacji koron)
w stosunku do drzew zdrowych w danych warunkach
siedliskowych i klimatycznych.

W 2004 roku w okresie lipiec-sierpien zostaty prze-
prowadzone coroczne badania poziomu uszkodzenia
drzewostanéw na 850 SPO | i Il rzedu w drzewostanach.
Obejmowaty one ocene stopnia defoliacji i odbarwienia
aparatu asymilacyjnego drzew prébnych oraz innych
cech morfologicznych koron drzew.

Z wykonanych w 2004 roku badan wynika, ze stan
zdrowotny laséw Polski, w poréwnaniu do roku 2003
i kilku ostatnich lat, ktére charakteryzowaty sie pogar-
szaniem poziomu zdrowotnosci drzewostanéw, wyka-
zuje nieznaczng poprawe. Warunki pogodowe w 2004
roku byty korzystniejsze w poréwnaniu do poprzednich
lat. Dzigki znacznym opadom w okresie wegetacyjnym
w 2004 roku zmniejszyt sie deficyt wody wystepujacy
w ostatnich latach. Spowodowato to zahamowanie proce-
su pogarszania sie stanu zdrowotnego laséw w Polsce.

Udziat drzew zdrowych w 2004 roku (defoliacja do
10%) wynosit 8,34%, natomiast udziat drzew uszko-
dzonych (klasy defoliacji 2 - 4, defoliacja powyzej 25%)
wynosit 34,6%. Poziom uszkodzenia drzewostanéw
iglastych w roku 2004 charakteryzowat sig 7,94% udzia-
tem drzew zdrowych. Udziat drzew uszkodzonych (klasy
defoliacji 2 - 4, defoliacja powyzej 25%) wynosit 33,35%.
Oznaki poprawy kondycji drzewostanéw odnotowano
najwyrazniej w drzewostanach swierkowych i jodtowych,
a mniej wyraznie w drzewostanach sosnowych.

Poprawa kondycji zdrowotnej wystgpita takze w drze-
wostanach lisciastych. W$réd gatunkow  lisciastych
udziat drzew zdrowych wynosit 9,62%. Udziat drzew
uszkodzonych (klasy defoliacji 2 - 4, defoliacja powyzej
25%) wynosit 38,64%. Odnotowano wyrazng poprawe
stanu zdrowotnego drzewostanéw bukowych. Drzewo-
stany debowe i brzozowe wykazaty przyrost udziatu
drzew zdrowych w drzewostanie przy réwnoczesnym
niewielkim wzro$cie drzew uszkodzonych.

3. REAKCJE

3.1. Natura 2000

sNATURA 2000”, definiowana takze jako ,Europejska
Sie¢ Ekologiczna”, to system obszaréw chronionych,
ktéry ma zapewni¢ trwata egzystencje florze i faunie
Starego Kontynentu, zachowanie cennych, a przy tym

Tabela 133. Procentowy udziaf drzew w klasach defoliacji wedtug gatunkow w drzewostanach, zestawienie

krajowe stanu w roku 2004

Klasyfikacja Gatunki
klasa defoliacji d’g‘%(l:i:gtji sosna | Swierk | jodia |iglaste| buk dab | brzoza | lisciaste dr(z;vgg:it:)ny
0 - bez defoliaciji 0-10% 8,23 6,18 6,96 7,94 | 18,29 | 2,61 8,43 9,62 8,34
1 - lekka defoliacja 11 -25% 61,10 51,37 31,95 | 58,71 | 59,46 | 44,51 51,91 51,74 57,06
2 - $rednia defoliacja | 26 —60% | 28,61 40,41 57,39 | 31,31 | 21,37 | 49,05 | 37,25 36,23 32,47
3 - duza defoliacja >60% 1,563 1,77 3,59 1,65 | 0,59 3,11 1,74 1,74 1,70
4 - drzewa martwe 0,42 0,27 0,11 0,39 0,29 0,72 0,67 0,67 0,43
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zagrozonych siedlisk przyrodniczych oraz integracje
ochrony przyrody z dziatalno$cig cztowieka. Jest inicja-
tywa Unii Europejskiej (UE) i swym zasiegiem ma obej-
mowac¢ wszystkie panstwa nalezace do Wspdlnoty Eu-
ropejskiej. Jej podstawowym celem jest ochrona przy-
rodniczego dziedzictwa Europy i realizacja idei zréwno-
wazonego rozwoju w skali ponad krajowej, co z natury
rzeczy wymaga zgodnego i skoordynowanego wspot-
dziatania panstw i spoteczenstw.

Podstawowym zadaniem jakie stawia nam UE
w dziedzinie ochrony przyrody jest przygotowanie pro-
pozycji ostoi przyrody do Europejskiej Sieci Ekologicznej
NATURA 2000. Powstaje ona w oparciu o dwa, gtéwne
akty prawne Unii - Dyrektywe Ptasig (dyrektywa Rady
nr 79/409/EWG o ochronie dziko zyjgcych ptakéw) i Dy-
rektywe Siedliskowa (dyrektywa Rady nr 92/43/EWG
w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej
fauny i flory).

Dyrektywa Ptasia - jest aktem prawnym Wspéinoty
Europejskiej, zgodnie z ktérym kraje cztonkowskie zo-
bowigzane sg podejmowaé stosowne dziatania legisla-
cyjne, ochronne, kontrolne i monitoringowe. Dyrektywa
ma na celu ochrone i zachowanie wszystkich populaciji
ptakéw naturalnie wystepujacych w stanie dzikim, praw-
ne uregulowanie zasad handlu i pozyskiwania ptakéw
townych oraz przeciwdziatanie niedopuszczalnym me-
todom ich pozyskiwania i zabijania.

Dyrektywa Ptasia wyposazona jest w 5 zatgcznikéw,
z ktorych pierwszy zawiera liste 180 gatunkow ptakéw
wymierajgcych lub zagrozonych gtéwnie wskutek nie-
korzystnych zmian typowych dla nich siedlisk, czesto
bardzo rzadkich, ktére w naszym kraju coraz czesciej
nazywamy ,gatunkami specjalnej troski” i dla ochrony
ktérych Dyrektywa nakazuje wytypowanie tzw. obsza-
row specjalnej ochrony (0SO), zwanych potocznie
~obszarami ptasimi”. Ostoje ptasie - to jedna z dwdch
zasadniczych sktadowych sieci NATURA 2000, a troska
0 zachowanie takich ostoi w stanie zgodnym z potrzeba-
mi zyciowymi ptakéw (w praktyce - w stanie nie gorszym
niz w momencie ich ustanowienia) - to podstawowy spo-
s6b ochrony ptakéw. Wybor OSO nie jest dobrowolny,
dyrektywa nakazuje bowiem uwzglednienie dos$¢ pre-
cyzyjnych kryteriow ilosciowych, opracowanych przez
Bird Life International.

Zataczniki 1l i Il do Dyrektywy Ptasiej zawierajg - od-
powiednio - spis gatunkéw, na ktére wolno polowa¢ badz
na terenie catej Wspolnoty, badz w poszczegdlnych pan-
stwach na mocy prawa krajowego (co wymaga uzgodnie-
nia w odrebnym dokumencie) oraz spis gatunkéw, ktore
moga by¢ przedmiotem obrotu, transportu lub przetrzy-
mywania w celach handlowych, pod warunkiem legalnego
ich pozyskania w krajach cztonkowskich i tych gatunkdw,
ktérymi wolno handlowaé zgodnie z prawem w danym
kraju. Trescia zatgcznika IV sg nieakceptowane w krajach
Wspélnoty Europejskiej metody odtowu lub zabijania pta-
koéw, przede wszystkim ze wzgledu na ich niskg selektyw-
no$é, natomiast w zatgczniku V zawarto kilka propozycji
badan naukowych lub ekspertyz, ktére powinny przyczy-
ni¢ sie do wzrostu efektywnosci ochrony ptakow.

Dyrektywa Siedliskowa - ma na celu zachowanie
szczegblnie cennych i zagrozonych elementéw rézno-
rodnosci biologicznej (siedlisk oraz dzikiej fauny i flory)
w obrebie europejskiego terytorium panstw cztonkow-
skich Unii Europejskiej
Dyrektywa Siedliskowa wskazuje:
typy siedlisk przyrodniczych oraz gatunki zwierzat i ro-
slin (zawarte w zatgcznikach | i 11), dla ktorych ochro-
ny, panstwa cztonkowskie zobowigzane sg wyzna-
czyé specjalne obszary ochrony siedlisk (SO0),

. gatunki zwierzat i roslin, ktére panstwa cztonkowskie
zobowigzane sg objg¢ ochrong $cistg (zat. IV),

1.
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3. gatunki zwierzat i roslin, ktére sg przedmiotem zain-
teresowania Wspolnoty, ale mogg podlegaé gospo-
darczemu uzytkowaniu (zat. V).

Gtéwnym celem programu NATURA 2000 jest opty-
malizacja dziatan na rzecz zachowania europejskiego
dziedzictwa przyrody. Jego koncepcja opiera sie na za-
tozeniu, ze przyrode podzielong granicami panstwowymi
trudniej jest chronié, bowiem zagrozenia majg charakter
ponadgraniczny.

Uwzgledniajgc element biogeograficzny caty konty-
nent zostat podzielony na 6 regionéw: borealny, konty-
nentalny, atlantycki, alpejski, makronezyjski i $rédziem-
nomorski. Polske zaliczono do regionu kontynentalnego.
Dla tego regionu jako gtéwne zadanie okreslono dbato$¢
o naturalne lasy, uksztattowane po ostatnich zlodowace-
niach. Niele$ne, pierwotne dla tego obszaru siedliska, np.
bagna i torfowiska, brzegi rzek, powinny by¢ objete ochro-
ng jako priorytetowe. W sktad sieci budowanej w tym re-
gionie powinny tez by¢ wigczone pétnaturalne obiekty
przyrodnicze, np. taki i pastwiska, murawy kserotermicz-
ne, zaro$la, szczegdlnie dlatego, gdyz czesto petnig one
role refugiow dla rzadkich lub gingcych gatunkow.

Wdrazanie w zycie koncepcji Europejskiej Sieci Eko-
logicznej NATURA 2000 zaplanowano w trzech etapach.
Prace w tym zakresie prowadzone sg juz od paru lat
w krajach cztonkowskich UE i starajgcych sie o czton-
kostwo.

W pierwszym etapie sporzadzano krajowe listy ob-
szarow majgcych potencjalnie duze znaczenie w projek-
towanej sieci. Wytonione zostaty w wyniku powszechnej
waloryzacji przyrodniczej kraju, przeprowadzanej nieza-
leznie od istniejacego systemu obszaréw chronionych.
Brano pod uwage takie czynniki jak: reprezentatywnos$¢
danego obszaru w regionie, jego warto$¢ ekologiczna,
wielko$¢ populacji wystepujacych na nim gatunkéw
i inne. Ten etap pracy przy tworzeniu sieci jest bardzo
czasochtonny, niezwykle kosztowny, wymagajacy zaan-
gazowania duzej grupy ekspertéw, przygotowanych me-
rytorycznie do prowadzenia prac zwigzanych z waloryza-
cja przyrodniczg, oceng i klasyfikacjg obszaréw zgodnie
z przyjetym w tej sprawie programem ,,CORINE - ostoje
przyrody i uzytkowanie ziemi”. Etap ten wymagat takze
przeprowadzenia wielu rozmoéw, konsultacji i uzgodnien
z rolnikami, lesnikami, rybakami, ktérych bezposrednio
beda dotyczy¢ skutki wdrazania sieci NATURA 2000.

W drugim etapie nastepuje przeglad krajowej listy
obiektow pod katem identyfikacji obszaréw o znacze-
niu wspolnotowym - OZW. Sporzgdzong wczeéniej liste
krajowa weryfikuje i zatwierdza Komitet, sktadajacy sie
z przedstawicieli wszystkich panstw cztonkowskich Unii,
bedacy merytorycznym wsparciem Komisji Europejskie;.
Lista ta nabiera mocy prawnej po zaakceptowaniu przez
Rade Ministréow Unii Europejskiej.

Trzeci etap budowania sieci ekologicznej polega na
zatwierdzeniu wyznaczonych obiektow przez wszyst-
kie panstwa cztonkowskie i nadaniu im formalnej rangi
specjalnych obszaréow ochrony - SOO, co jest réw-
noznaczne ze zobowigzaniem do opracowania dla tych
obiektéw planéw ochrony i wdrozenia ich w zycie.

Ministerstwo Srodowiska w wyniku uzgodnien mie-
dzyresortowych oraz konsultacji spotecznych, opraco-
wato liste obszardéw specjalnej ochrony ptakéw oraz liste
proponowanych specjalnych obszaréw ochrony siedlisk,
ktére zostaty przestane do Komisji Europejskie;.

Na opracowanych listach znajdowaty sie:

72 obszary specjalnej ochrony ptakéw o tgcznej

powierzchni 3 312,8 tys. ha (w tym obszary lgdowe

- 2 433,4 tys. ha, co stanowi 7,8% powierzchni kraju),

184 projektowane specjalne obszary ochrony sied-

lisk o tacznej powierzchni 1 171,6 tys. ha, co stanowi

3,7% powierzchni kraju.



kacznie wytypowano 256 obszaréw NATURA 2000
w Polsce, w tym 8 obszaréw specjalnej ochrony ptakéw
i specjalnych obszaréw ochrony siedlisk majacych
wspolng granice i powierzchnie.

W dniu 21 lipca 2004 roku zostato podpisane
rozporzadzenie Ministra Srodowiska (Dz. U. nr 229,
poz. 2313) w sprawie obszaréw specjalnej ochrony pta-
kow NATURA 2000.

Wyznacza ono 72 obszary specjalnej ochrony pta-
kéw, nad ktérymi nadzér ma sprawowacé wojewoda lub
dyrektor urzedu morskiego wtasciwy dla obszaru swoje-
go dziatania. Wytypowane obszary sg ostojami ptasimi
0 randze europejskiej, wyznaczonymi przez miedzyna-
rodowg federacje organizacji zajmujgcych sie ochrong
ptakéw BirdLife International. Sg to obszary o zrézni-
cowanej powierzchni od 970 ha do ponad 170 tys. ha,
znajdujace sig na terenie okoto 750 gmin.

Na terenie Mazowsza w/w rozporzadzenie okresla
9 obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (OSO), sg to:

1. Dolina Dolnego Bugu PLB140001 - obejmujgca
obszar 60 041,8 ha, w tym:

38904,4 ha - potozonych w wojewddztwie ma-
zowieckim na terenie gmin: Platerow (312,3 ha),
Sarnaki (3204,0 ha), Brok (958,6 ha), Matkinia
Goérna (3 959,2 ha), Nur (1 283,0 ha), Zareby Kos-
cielne (317,9 ha), Korczew (1 584,5 ha), Ceranow
(2 582,9 ha), Jabtonna Lacka (2 293,5 ha), Koséw
Lacki (667,4 ha), Repki (838,1 ha), Sterdyn (1 547,1 ha),
tochow (1955,3 ha), Sadowne (5784,2 ha),
Dabréwka (2 217,9 ha), Branszczyk (2 891,1 ha),
Somianka (1 59,4 ha), Wyszkéw (4 466,7 ha),
Zabrodzie (981,3 ha),

Dolina Liwca PLB140002 - obejmujgca obszar
23 646,0 ha w tym 23 640,6 ha potozonych w wo-
jewodztwie mazowieckim na terenie gmin: Olszan-
ka (1702,2 ha), Mokobody (1857,6 ha), Mordy
(6 085,6 ha), Siedice (2428,7 ha), Suchozebry
(1964,3 ha), Zbuczyn Poduchowny (769,9 ha),
Wegréw (109,9 ha), Grebkdw (699,9 ha), Korytnica
(2 438,7 ha), Liw (2 593,3 ha), kochéw (1 535,2 ha),
Wierzbno (52,8 ha), Jadéw (743,5 ha), Branszczyk
(0,2 ha), Wyszkéw (530,4 ha), Siedice (128,4 ha),
Dolina Pilicy PLB140003 - obejmujgca obszar
30 833,0 ha, w tym 27 111,1 ha potozone w wo-
jewddztwie mazowieckim na terenie gmin: Biato-
brzegi (1 138,4 ha), Promna (2 851,1 ha), Stromiec
(872,3 ha), WysSmierzyce (4 611,6 ha), Mogielnica
(2 333,7 ha), Nowe Miasto nad Pilicg (4 707,7 ha),
Warka (4 092,6 ha), Grabéw nad Pilica (949,2 ha),
Magnuszew (2 585,4 ha), Lwow (50,4 ha), Odrzy-
wot (2 918,7 ha),

Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 - obejmujg-
ca obszar 28 061,3 ha, w tym 25 598,6 ha potozo-
nych w wojewddztwie mazowieckim na terenie gmin:
Maciejowice (1358,8 ha), Wilgéw (1210,8 ha),
Warka (515,3 ha), Gniewoszéw (437,5 ha), Kozie-
nice (1 449,0 ha), Magnuszew (1 879,7 ha), Siecie-
choéw (672,1 ha), Jabtonna (850,4 ha), Nowy Dwor
Mazowiecki (359,5 ha), Czosnoéw (807,9 ha), Le-
oncin (1 128,0 ha), Zakroczym (710,4 ha), J6zefow
(499,4 ha), Otwock (91,2 ha), Karczew (725,5 ha),
Sobienie - Jeziory (781,1 ha), Gora Kalwaria
(1 338,3 ha), Konstancin - Jeziorna (451,0 ha),
Bodzanéw (406,9 ha), Gabin (463,7 ha), Mata Wie$
(479,1 ha), Stubice (699,8 ha), Stupno (1 143,1 ha),
Wyszogréd (1 093,1 ha), Czerwinsk nad Wistg
(899,6 ha), Brochow (1 216,6 ha), Itéw (964,1 ha),
Mtodzieszyn (542,4 ha), Lomianki (633,8 ha), Ptock
- miasto (648,5 ha) oraz na terenie dzielnic m.st.
Warszawy: Biatotgka (245,0 ha), Bielany (178,8 ha),
Mokotow (57,0 ha), Praga Potudnie (54,8 ha),
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Praga Pétnoc (88,9 ha), Srédmiescie (72,9 ha),
Wawel (197,4 ha), Wilanéw (87,8 ha), Zoliborz
(64,5 ha),

Dolina Omulwi i Ptodownicy PLB140005 - obej-
mujgca obszar 36 568,6 ha, w tym 34 192,3 ha po-
tozonych w wojewddztwie mazowieckim na terenie
gmin: Baranowo (10 090,3 ha), Czarnia (2 957,7 ha),
Kadzidto (1 878,6 ha), Lelis (1 907,0 ha), Olszewo
- Borki (2 027,2 ha), Chorzele (14 179,3 ha), Jedno-
rozec (1 029,0 ha), Ostroteka - miasto (123,2 ha),
Matopolski Przetom Wisty PLB140006 - obejmu-
jaca obszar 6 418,9 ha, w tym 1 928,7 ha potozo-
nych w wojewddztwie mazowieckim na terenie gmin:
Chotcza (863,5 ha), Przyteg (77,5 ha), Solec nad
Wistg (987,7 ha),

Puszcza Biata PLB140007 - obejmujaca obszar
64 101,6 ha, potozony w wojewddztwie mazowie-
ckim na terenie gmin: Ostréw Mazowiecka - gmina
wiejska (13 769,4 ha), Ostrow Mazowiecka - gmina
miejska (414,9 ha), Brok (8 926,6 ha), Matkinia Gor-
na (3 020,1 ha), Stary Lubotyn (293,8 ha), Wasewo
(2 244,2 ha), Obryte (7 490,7 ha), Puttusk (165,9 ha),
Zatory (5 374,5 ha), Branszczyk (8 275,9 ha), Dtugo-
siodto (6 377,2 ha), Rzasnik (7 126,7 ha), Somianka
(47,1 ha), Wyszkoéw (574,6 ha),

Puszcza Kampinoska PLC140001 - obejmujgca
obszar 37 469,7 ha, potozony w wojewddztwie ma-
zowieckim na terenie gmin: Czosnéw (5 875,4 ha),
Leoncin (9 472,7 ha), Brochéw (5 175,7 ha), Izabe-
lin (3975,8 ha), Kampinos (3 084,2 ha), Leszno
(6 645,4 ha), Lomianki (558,2 ha), Bielany (0,6 ha),
Stare Babice (2 681,5 ha),

Puszcza Piska PLB280008 - obejmujaca obszar
171 854,0 ha, w tym 241,4 ha potozone w wojewdédz-
twie mazowieckim na terenie gminy tyse.

Na terenie naszego wojewddztwa wytypowano
14 specjalnych obszaréw ochrony siedlisk (SOO)
(tabela 134).

Obszary wyznaczone w sprawie ochrony siedlisk przy-
rodniczych sg to obszary projektowane, ale zgodnie
z art. 33 ust 2 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwiet-
nia 2004 roku (Dz. U. nr 92, poz. 880) wszystkie zaka-
zy obowigzuja tak samo jak dla obszaréw powotanych
rozporzgdzeniem. Trwajg prace nad rozporzgdzeniem
Ministra Srodowiska w sprawie typéw siedlisk przyrod-
niczych oraz gatunkéw roslin i zwierzgt wymagajacych
ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000
(na podstawie art. 26 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
o ochronie przyrody).

W grudniu 2004 roku cztery ekologiczne organiza-
cje pozarzadowe (Klub Przyrodnikéw, Ogdélnopolskie
Towarzystwo Ochrony Ptakéw, Polskie Towarzystwo
Ochrony Przyrody SALAMANDRA oraz WWF Polska)
przestaty do Komisji Europejskiej dokument pt. ,Pro-
pozycja optymalnej sieci obszaréw Natura 2000 w Pol-
sce - Shadow List”.Shadow List obejmuje obszary znaj-
dujgce sie na krajowej liscie obszaréw Natura 2000
zgtoszonych do Komisji Europejskiej (obejmujacej istnie-
jace ,obszary ptasie” i projektowane ,obszary siedlisko-
we”), oraz 225 obszaréw proponowanych jako uzupet-
nienie listy krajowej, w tym 156 obszaréw siedliskowych
(SOO0) i 69 obszaréw ptasich (OSO). Zaproponowano
takze zwiekszenie powierzchni w stosunku do 13 ob-
szarow SOO zgtoszonych przez Rzad RP do KE. W su-
mie propozycja rzgdowa i dodatkowe obszary Shadow
List zwiekszajg obszary OSO z 7,8% do 15,0% i obszary
SO0 z 3,6% do 9,4% powierzchni kraju.
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Tabela 134. Specjalne obszary ochrony siedlisk (SO0O) na terenie wojewddztwa mazowieckiego

Lp. Nazwa obszaru Kod Powierzchnia (ha)
1. Bagno Catowanie PLH140001 3110,1
2. Baranie Goéry PLH140002 176,6
3. Dabrowa Radziejowska PLH140003 51,7
4, Dabrowy Seroczynskie PLH140004 550,2
5. Dolina Wkry PLH140005 23,8
6. Dolina Zwolenki PLH140006 1934,6
7. Kantor Stary PLH140007 95,4
8. Krogulec PLH140008 110,7
9. kegi Czarnej Strugi PLH140009 39,5
10. Olszyny Rumockie PLH140010 149,5
11. Ostoja Nadbuzanska PLH140011 35195,3
12. Sikérz PLH140012 142,6
13. Wydmy Lucynowsko - Mostowieckie PLH140013 435,2
14. Puszcza Kampinoska PLC140001 37 469,7

Ogotem 79 484,9

W wytycznych Ministra Srodowiska w kwestii poste-
powania w stosunku do przepiséw dyrektyw dotycza-
cych ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory
i fauny czytamy:

+Zgodnie ze stanowiskiem przedstawicieli Komisji Eu-
ropejskiej, potwierdzonym orzeczeniami Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwos$ci, obszary spetniajace kryteria
naukowe jako obszary Natura 2000, winny by¢ objete
ochrong do czasu ostatecznego zatwierdzenia listy kra-
jowej, zgodnie z zasada ostroznosci wynikajaca z Trakta-
tu ustanawiajgcego Wspdlnote Europejska. To oznacza,
ze wszystkie obszary zgtoszone do KE przez organizacje
pozarzgdowe, ktore spetniajg kryteria Dyrektywy Siedli-
skowej i Dyrektywy Ptasiej musza byé zaliczone do po-
tencjalnych obszaréw Natura 2000 i nie moga by¢ z niej
usuniete ze wzgledéw spotecznych czy gospodarczych.
Zatem jedynym kryterium, ktére pozwoli Polsce na nie-
wigczanie obszaréw Natura 2000 znajdujgcych sie na
~Shadow List” jest kryterium naukowe. Do czasu zatwier-
dzenia obszaréw Natura 2000 przez Komisje Europejska,
Polska musi traktowaé wszystkie obszary niezgtoszone
przez Rzad RP do Komisji Europejskiej, a znajdujgce sie
na ,Shadow List”, jako potencjalne obszary Natura 2000.
To oznacza, ze nalezy stosowa¢ w stosunku do nich
takg samg procedure oceny oddziatywania na Srodowi-
sko jak dla obszaréw ptasich (wyznaczonych w drodze
rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca
2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw
oraz obszaréw siedliskowych znajdujgcych sie na liscie
krajowej)”.

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego na ,,Shadow
List” znalazto sie 5 obszaréw specjalnej ochrony ptakéw:
Dolina Wkry i Mtawki,

Dolina Kostrzynia,

Bagno Catowanie,

Puszcza Kozienicka,

Dolina Dolnej Narwi,

oraz 7 obszaréw specjalnej ochrony siedlisk przyrod-
niczych oraz dzikiej fauny i flory:

Dolina Pilicy,

Forty Modlinskie,

Lasy Gostyninsko-Wtoctawskie,
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Puszcza Kozienicka,

Przetom Wisty w Matopolsce,

Wista Srodkowa,

Pakostaw.

Zasady funkcjonowania i ochrony obszaréw Natu-
ra 2000 regulujg artykuty od 25 do 39 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U.
nr 92, poz. 880).

W dniu 30 marca 2005 roku zostato podpisane rozpo-
rzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie trybu i zakresu
opracowania projektu planu ochrony dla obszaru Natura
2000 (Dz. U. nr 61, poz. 549), ktére okresla: tryb sporza-
dzania projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000,
zwanego dalej ,projektem planu”, zakres opracowania
projektu planu oraz sposoby ochrony siedlisk przyrod-
niczych i gatunkow roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznacza sie obszary Natura 2000.

Wyznaczenie obszaru Natura 2000 nie oznacza wy-
taczenia z uzytkowania gospodarczego. Ochrona sktad-
nikdw przyrody, dla ochrony ktérych wyznacza sie ob-
szary Natura 2000 bedzie realizowana z uwzglednie-
niem uwarunkowan gospodarczych. Nie ma bezwzgled-
nego zakazu jakichkolwiek dziatah na obszarach Natura
2000, z tym, ze te, ktére bedg zagrazaty ochronie przy-
rody wymagajg zastosowania odpowiedniej procedury
postepowania.

Z chwilg wtaczenia Polski do UE nie przestaniemy
postugiwa¢ sie dotychczasowymi pojeciami, np. parku
narodowego, rezerwatu przyrody i innych form ochrony.
Koncepcja sieci ekologicznej NATURA 2000 oparta jest
bowiem na tradycyjnych metodach ochrony przyrody sto-
sowanych dotychczas w poszczegélnych krajach czton-
kowskich. Jej wyzsza skutecznos$é, bo takie przyjmuije sie
zatozenie, bedzie wynikata z metodycznego i funkcjonal-
nego powigzania obiektéw chronionych i z precyzyjnej
procedury weryfikacji ich wyboru przy tworzeniu ekolo-
gicznej sieci. Nalezy zaktadac takze, ze na ochrone przy-
rody w tym systemie skierowane zostang wieksze $rodki,
w poréwnaniu do obecnych naktadéw przeznaczanych na
ten cel przez poszczegodlne panstwa. Koncentracja $rod-
kéw pozwoli na ich optymalne wykorzystanie, kierowanie
tam, gdzie potrzeby beda pilniejsze.




Mapa 35. Obszary Natura 2000
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3.2. Zielone Ptuca Polski

Stosunkowo mata degradacja Srodowiska oraz uni-
kalna w skali kraju koncentracja waloréw przyrodni-
czych po6tnocno - wschodniego regionu Polski stanowity
na przetomie lat siedemdziesigtych i osiemdziesia-
tych punkt wyjscia do intensywnych poszukiwan drég
i metod skutecznej ochrony tych obszaréw. Jedynym
racjonalnym rozwigzaniem wychodzgcym naprzeciw
potrzebom ochrony najcenniejszych obiektéw przyrod-
niczych regionu byto stworzenie takiej sytuacji, w ktérej
obiekty te znalaztyby si¢ wewnatrz obszaru duzo od nich
wiekszego zapewniajgcego im ochrone ze wszystkich
stron. Wobec tego, ze zagrozenia gtéwnie pochodzenia
przemystowego, przenoszone sg nabardzo duze odlegto-
$ci, nalezato granice obszaru ochronnego wysung¢ mak-
symalnie daleko w stosunku do najcenniejszych obiektow
takich jak: Puszcza Biatowieska, Bagna Biebrzanskie,
Pojezierze Suwalsko - Augustowskie, czy Wielkie Bagna
Mazurskie. Realizujgc te zatozenia nalezato zaprogra-
mowaé podstawowe funkcje zycia gospodarczego, spo-
tecznego i kulturalnego na tym obszarze w taki sposéb,
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aby one same tworzyty wtasciwe mechanizmy ochronne,
a réwnoczesnie nie hamowaty aktywnos$ci gospodar-
czej ludnosci. W rezultacie tych staran zaprojektowanie
koncepcji wieloprzestrzennej ochrony, zbieznej z zato-
zeniami $wiatowej strategii ochrony przyrody musiato
doprowadzi¢ do powstania idei systemu ochrony w skali
makroregionu.

W roku 1983 powstata sformutowana przez Krzyszto-
fa Wolframa idea ,Zielonych Ptuc Polski” (ZPP). Pierw-
sze porozumienie pieciu bytych wojewddztw: biatosto-
ckiego, ftomzynskiego, olsztyriskiego, ostroteckiego i su-
walskiego zostato zawarte w roku 1988. W roku 1991
opracowano ,zatozenia polityki regionalnej obszaru
funkcjonalnego ZPP”, a w rok pdzniej wykonano przez
liczny zespot naukowcdw ,Strategie przestrzennego za-
gospodarowania obszaru funkcjonalnego Zielone Ptuca
Polski”. W roku 1993 do porozumienia przystgpity woje-
wdédztwa: ciechanowskie, siedleckie (w czgsci potozonej
wzdtuz Pradoliny Bugu), torunskie (w czesci obejmuja-
cej obszary Brodnickiego i Goérzniensko - Lidzbarskie-
go Parku Krajobrazowego), natomiast w kwietniu 1994
roku wojewddztwo elblgskie, dzieki czemu porozumienie
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Zielone Ptuca Polski uzyskato potgczenie z Morzem
Battyckim i zostato zaangazowane w jego zagospodaro-
wanie i ochrone.

Kolejnym, po Strategii rozwoju obszaru funkcjonal-
nego Zielone Ptuca Polski, dokumentem Porozumienia
jest ,Ramowy program rozwoju obszaru funkcjonalnego
Zielone Ptuca Polski na lata 2001-2010”, ktéry w sposéb
kompleksowy wyraza zasady zrownowazonego rozwoju
obszaru Zielone Ptuca Polski. Zawarte w nim cele dzia-
tania nie sa ,programem ograniczen”, lecz ,programem
rozwoju i promocji” walorow Srodowiska przyrodnicze-
go i kulturowego Zielonych Ptuc Polski. Stanowig one
mocne strony tego obszaru, a ich ochrona jest szansg
rozwoju, ktérg nalezy wykorzystac.

Obszar objety porozumieniem dziatan na rzecz ekoroz-
woju Zielone Ptuca Polski zajmuje 60 759 km?, co stanowi
19,4% powierzchni kraju, a zamieszkuje go 3,7 min osob,
co stanowi 9,6% ludnosci kraju. Obecnie obejmuje wo-
jewddztwa warminsko-mazurskie i podlaskie oraz czesci
mazowieckiego, kujawsko-pomorskiego i pomorskiego.

Obszar Zielonych Ptuc Polski posiada wyjgtkowe
walory przyrodnicze. Tworzg je: urozmaicona rzezba
terenu, zréznicowany krajobraz naturalny, bogata sie¢
hydrograficzna i szata roslinna oraz osobliwosci fauny
i flory. Wystepuija tu rézne formy krajobrazu naturalnego
- od deltowego, poprzez rowniny i wzniesienia moreno-
we, krajobraz pagérkowaty pojezierny i sandrowy poje-
zierny do krajobrazu réwnin peryglacjalnych z fragmen-
tami krajobrazu taraséw rzecznych z wydmami.

Obszar ZPP jest potozony w zlewisku Zalewu Wisla-
nego, bezposrednim zlewisku Battyku oraz dorzeczach
Wisty i Niemna. Bogatg sie¢ hydrograficzng tego obszaru
tworzg przede wszystkim liczne jeziora z najwigkszymi
w Polsce jeziorami: Sniardwy i Mamry oraz najgtebszym
jeziorem Hancza. Rzeki majace tu swe zrodta ptyng
w réznych kierunkach, tworzac tak zwane wezty hy-
drograficzne. Wystepujace na tym obszarze zbiorniki
wéd podziemnych posiadaja w wiekszosci wody czyste
i bardzo czyste.

O wysokim stopniu naturalnos$ci $rodowiska obsza-
ru ZPP decyduja lasy i trwate uzytki zielone. Wskaznik
lesistosci obszaru ZPP wynosi 27,5% i jest zblizony do
wskaznika krajowego. O bogactwie laséw przesadzaja
duze kompleksy lesne potozone w $rodkowej i wschod-
niej czeséci obszaru. Sg nimi Puszcze: Biatowieska, Kny-
szynska, Augustowska, Piska, Borecka, Romincka, Kur-
piowska i Napiwodzko - Ramucka. Duzymi kompleksami
leSnymi sa tez Bory tochowskie i Lasy ltawskie. kaki
i pastwiska trwate stanowig 18,1% powierzchni ogol-
nej ZPP (w kraju 12,9%). Bogactwo $rodowiska natu-
ralnego dopetniajg osobliwosci fauny i flory. Wystepuja
tu najwieksze w Polsce populacje zubra, tosia, jelenia
i bobra. Znaczaca w skali kraju jest tez liczebno$¢ wilka,
wydry, rysia i dzika. Obszar ZPP stanowi swoisty bank
genetyczny krajowej i europejskiej fauny ssakow.

Na obszarze ZPP znajdujg sie najwigksze i najmniej
przeksztatcone torfowiska niskie i przejsciowe, $wier-
czyny na torfie, bory bagienne, bagienne lasy, tegi wia-
zowo-jesionowe, grady niskie i bory mieszane. W Pusz-
czy Biatowieskiej zachowaty sie najwieksze w Polsce
skupienia starych okazéw deboéw i sosen.

Wyjatkowe walory przyrodnicze obszaru ZPP znajdu-
ja odzwierciedlenie w waloryzacji przyrodniczej. W kon-
cepcji Krajowej Sieci Ekologicznej (ECONET Polska)
znajduje sie 11 sposréd 46 wyznaczonych w catym kraju,
obszaréw weztowych o znaczeniu miedzynarodowym.
Ich powierzchnia stanowi az 32% powierzchni obsza-
row tej rangi w Polsce. Obszary o najwyzszych walorach
w sieci ECONET w przewazajacej czesci pokrywaja sie
z opartym na nieco innych kryteriach projektem tworzo-
nej obecnie sieci NATURA 2000.
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Wysokie walory przyrodnicze obszaru ZPP sprawiaja,
ze 43,7% jego ogolnej powierzchni jest objeta réznymi
formami ochrony prawnej (w kraju: 31,1%). Ekologiczny
system obszaréw chronionych (ESOCH) na obszarze
ZPP tworza: 4 parki narodowe (Biatowieski, Biebrzanski,
Narwianski i Wigierski), 235 rezerwatéw przyrody, 13 par-
kéw krajobrazowych, 56 obszaréw chronionego krajobra-
zu, 745 uzytkéw ekologicznych, 10 zespotéw przyrodni-
czo - krajobrazowych i 5 stanowisk dokumentacyjnych.

Obszar ZPP nalezy do nisko uprzemystowionych,
co jest zjawiskiem korzystnym z punktu widzenia ochro-
ny jego waloréw przyrodniczych. Dominuje tu produkcja
artykutéw spozywczych. Obszar ZPP posiada wysoki
udziat w krajowej produkcji migsa i ttuszczéw, wedlin,
masta i piwa. Poza przemystem spozywczym znaczaca
role w produkcji krajowej odgrywaja przemysty: elektro-
maszynowy, drzewno-papierniczy, gumowy i materiatdw
budowlanych.

Wybitne walory przyrodnicze i krajobrazowe obszaru
ZPP oraz jego stosunkowo niewielka odlegtosé od aglo-
meracji warszawskiej sprawiajg, ze obszar ten odgrywa
wazng role w krajowej turystyce, chociaz jego mozliwo-
Sci nie sg jeszcze w petni wykorzystane.

Z analizy strategicznych celéw rozwoju wojewddztw
tworzgcych ZPP wynika, ze wszystkie stawiajg na rozwoj
zréwnowazony, przyjmujac go jako warunek stabilnosci
spotecznej - wewnetrznej spoéjnosci ekonomicznej, spo-
tecznej i przestrzennej regionu. W$réd waznych uwa-
runkowan realizacji celéw strategicznych szczegdine
znaczenie ma wspotdziatanie samorzadéw wojewddztw,
a takze wspotdziatanie z samorzgdami powiatowymi
i gminnymi. Wszystkie wojewodztwa wsrdd szans swoje-
go rozwoju widzg otwarcie na wspétprace miedzynarodo-
wa, za$ sukcesow upatrujg we wzroscie konkurencyjno-
Sci swoich regionow.

Dotychczasowe dziatania zwigzane z realizacjg
progra-mu ZPP szczegolnie w kontekscie wtaczenia
Polski do struktur Unii Europejskiej pozwalajg na arty-
kulacje wnioskéw, postulatéw i propozycji, z ktérych
najistotniejsze to:

1. Renegocjowanie w jak najszybszym czasie dotych-
czasowego Porozumienia ZPP i dostosowanie do
sytuacji administracyjnej kraju.

Zapewnienie obszarowi pétnocno - wschodniej Pol-
ski statusu regionu szczegdlnego bezpieczenstwa
ekologicznego i wspétpracy miedzynarodowej w tym
zakresie.

Znalezienie formuty organizacyjno - prawnej réznia-
cej obszar ZPP od innych terenéw kraju.

Niezbedne jest dokonanie korekty delimitacji granic
obszaru ZPP, uwzgledniajgce;j:

obszary w poblizu Zalewu Zegrzynskiego na te-
renie wojewddztwa mazowieckiego,

Doline Bugu na terenie wojewddztwa lubel-
skiego,

obszary w wojewddztwie kujawsko - pomorskim,
potozone na zachdéd od Pojezierza Brodnic-
kiego.

Zakonczenie budowy systemu obszaréw chronionych
na obszarze ZPP, obejmujacego utworzenie Mazur-
skiego Parku Narodowego, Knyszynskiego Parku
Narodowego oraz powotanie Kurpiowskiego Parku
Krajobrazowego, Parku Krajobrazowego Puszczy
Napiwodzko - Ramuckiej, Parku Krajobrazowego
Puszczy Augustowskiej, Parku Krajobrazowego Pu-
szczy Boreckiej, Parku Krajobrazowego Jeziora
Mamry, Parku Krajobrazowego Doliny Liwca, a tak-
ze rozszerzenie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazo-
wego.
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4. WSKAZNIKI OCHRONY PRZYRODY | KRAJOBRAZU

Tabela 135. Wskazniki dotyczace ochrony przyrody i krajobrazu

Lp. Wskaznik Polska| Mazowsze
1. | Udziat powierzchni obszaréw sieci Natura 2000 w powierzchni obszaréw prawnie chronionych 11,52 7,54
ogotem (%)

2. | Udziat powierzchni obszaréw sieci Natura 2000 w powierzchni parkéw narodowych (%) 369,10 206,58
3. | Udziat powierzchni obszaréw sieci Natura 2000 w powierzchni rezerwatéw przyrody (%) 721,24 449,82
4. | Udziat powierzchni obszaréw sieci Natura 2000 w powierzchni parkéw krajobrazowych (%) 44,99 45,86

5. | Udziat powierzchni obszaréw prawnie chronionych w powierzchni ogétem (%) 32,51 29,63

6. | Udziat powierzchni parkéw narodowych i rezerwatéw przyrody do powierzchni obszaréw prawnie 4,71 5,32

chronionych w powierzchni ogétem (%)

7. | Udziat powierzchni parkéw krajobrazowych do powierzchni obszaréw prawnie chronionych 25,60 16,44
w powierzchni ogétem (%)

Uwaga: Powierzchnia obszaréw sieci Natura 2000 w tym przypadku dotyczy tylko specjalnych obszaréw ochrony siedlisk
zgtoszonych przez Polske do UE.
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